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Podtovani ¢lanovi Visokog saveta sudstva,

U vige navrata obavestavao sam vas o ulozi pravosudja u procesu otimanja moje imovine.
Nisam vam slao nikakve podneske, samo informacije o tome 3ta se deSava u sektoru kojim vi
upravljate.

Ipak zatraZili ste mi uredjen podnesak i ja sam Vam dokumentaciju dostavio 17.08.2022,godine,
iako ste i sami, da je bilo volje, mogli da udjete u predmete o kojima sam vas obavestavao.
Nadam se da ¢e ovoga puta dokumentacija biti dovoljna, da izazove vase reagovanje.

S postovanjem,

&M ¥ ;
/ /Lu'7/if7 llija Devi¢, Investitor preduzeca ATP”Vojvodine”
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Predmet: Dostava overenih saopitenja za javnost llije Devita, Investitora preduzeca
ATP"Vojvodina”

Dana 15.08.2022.godine primio sam Va3 dopis 071-00-7-2022-01 putem elektronske poste kojim
mi ukazujete da Vam dostavim potpisana saopitenja za javnost kojim dokazujem identitet

potpisnika u smislu Zakona o elektronskom dokumentu, elektronskoj identifikaciji | uslugama od
poverenja u elektronskom poslovanju kojim je regulisana elektronska komunikacija.

S postovanjem,

Ilija Devic,Investitor predyzeca ATP“Vojvodina®
1 i g' ‘
Kontakt: 063 215 211, @?Zd 416
m

E mail: andjelkadevichg@gmail.com

Prilog:
Saopétenja za javnost, ista moZete pogledati na mom liénom web sajtu www.ilijadevic.com koja
su prilozena uz prate¢u dokumentaciju u vidu link




'andielkadeuich&@Email.cum

From: Marija Gasevic <marija.gasevic@vss.sud.rs>
Sent: ponedeljak, 15. avgust 2022. 10:53

To: andjelkadevicbg@gmail.com

Attachments: 071-00-7-2022-01-.pdf

C NnowroBaHem,
Mapwuja Mawesuh
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Bpoj: 071-00-7/2022-01
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beorpan

AHBEJIKA JIEBUH

andjelkadevichg@gmail.com

IHosononm nomsecaxa osmauenux xao «ATI Bojsoanna®™ samm wKonuduekauuja moje
MOBHHE HHKak0 Ja ce yknonu y 3akon®, » HoBocaieke mnactn NpeaABONe OTHMAILE Moje
Moeune™ u  Caonmreise 3a jasnocr ATII Bojsoanua®, na kpajy Kojux miue Mamuja Jdenuh
Husecturop npesyacha ATI1 »Bojsommua™, a xojn ce o1 noverka TOAHHE, K0 M NpTXO/UIN:
FojKa, ca mejn anpece andjelkadevichg@pmail.com. Gen NOTOHCA MOAHOCHOUD OaHecaKs,
MocTanisajy Bucokom CARCTY CYACTBA B IIOPSIL TOra mTo Je nonvcom Bucokor casera cyacra
Opoj: 071-00-49/2020-01 on 30.01.2020. rormie u ponweom Gpoj: 071-00-65/2021-01 on
08.02.2021.romne na naseaeny mejn aapecy ynyheno obasemreise ca HanoroM 3a ypeheme
Y CMHCIY 3aKoHA KojMM je peryiucana CICKTpoHaKa  KOMYHHMKaUMja, nowomso Bac
obaneurrapamo:

Tpenmernn nomiccun e CAllpike NOTIMHE Kojum ce notupliyje nurerpirer nonaraxa i
HACHTHTET noTnmucHuka y cMucny 3akona o CACKTPOHCKOM  IOKYMETY, eneKTpolcko]
HAeHTHHKAUMH W ycayrama on MOBCPEILa Y CHEKTPOHCKOM N10CHORAILY (.Cayxbenn
raaciuk PC* 6p. 94/17), kojum je PETYIHCAHA ENCKTPORCKA KOMYHIKAH]a.

Crora, norpe6uo je na ¥ poky ol 8 mana of sawa npujema osor obasemreisd.
Bucokom camsety cyinerma nocramnre ypelen noanecax notnmcan wan KB Rony s
CHCKTPOHCKHM NOTHHCOM M Y nieano] dopmi,

Vikonnko y ocranmenom POKY HE mocTynute no nanory, emarpahie ce ja nommecax
HHje nofner, y esueny unana 57 cran 3 3axona o OnurTeM ynpasiom nocrynky (,,Cnyucteny
rnachuk PC* 6p, 18/16).

C nomrosaen,

M3BOPHILUIIAN
BUGOROL' CABETA CVICTBA
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n/r Drzavnom pravobraniocu

n/r Direktoru RGZ

n/r TuZiocu za organizovani criminal
n/r Republickom javnom tuZiocu
n/r Visokom savetu sudstva

n/r Ambasadoru delegacije EU

n/r Ministru pravde

23.05.2022.godine Koji su motivi da ste¢ajno vece kojim predsedava sutkinja
Slobodanka Koméi¢ preuzme odluéivanje po Zalbi upucenoj Privrednom
apelacionom sudu (PAS)

-Politicki nalog ili molba zainteresovanih kupaca

Ste&ajno vece Privrednog suda u Novom Sadu usvojilo je moju Zalbu na na
brisanje tereta sa imovine ATP“Vojvodine”. Stecajno vece je onda donelo resenje
istovetno onom na koje sam se Zalio. Ste¢ajno vece je iz nekog razloga nepozvano
i ni¢im izazvano odlutivalo po #albi koju sa uputio Privrednom apelacionom sudu
(PAS).

Naime, PAS-u sam uputio Zalbu, jer je ste¢ajni sudija Vladislav Kurtek vec treci put
doneo refenje kojim nalaZe katastru da skine terete sa objekata ATP“Vojvodine®,
kako bi kupac mogao da se uknjizi.

PAS je ve¢ dva puta odluivao o tome po mojoj zalbi, i oba puta je utvrdio da ni
ste¢ajni sudija ni ste¢ajno vece nisu ovlasceni da naloze katastru brisanje tereta.
Preciznije, naveli su da se sudskom odlukom to ne moZe uciniti. Utvrdio je i da
stetajno vece nije nadlezno da postupa po zalbi kao drugostepeni organ, vece je
to samo PAS. | pored toga steéajno vece kojim je predsedavala sutkinja
Slobodanka Koméi¢ ,presrelo” je moju zalbu upucenu PAS-u, samo sebe proglasilo
nadlefnim i navelo kako usvajaju moju Zalbu, ali doneli su redenje kao i stecajni
sudija u prvostepenom postupku. Ova procesna konfuzija nije slucajna vec znaci
da sam ja navodno uspeo u Zalbenom postupku i da nemam pravnog interesa da
osporim tu odluku.

Uz sav trud koji je ste¢ajno vece uloZilo kako bi zamaskiralo cilj donoSenja ovakvog
re$enja, nisu uspeli da ga uklope u zakon.



Nisu naveli pravni osnov za svoju odluku, a nisu ni mogli, jer ga nema, a svojim
neovlaééenim odluéivanjem po Zalbi koja njima nije ni upucena, otvorili su pitanje
zbog Eega tako veé tredi put postupaju? Da li ih je moZda kupac .Zamolio” da
donesu takvo redenje? Zasto je uopite takvo resenje dostavljeno i kupcu?

Kakva je razlika izmedju ovako neovlaié¢enog odlucivanja stecajnog veca po mojoj
salbi i situacije u kojoj bi o tome odlu¢ivao slucajni prolaznik ispred Privrednog
suda u Novom Sadu?

U oba slutaja bi odluka bila doneta od zakonom neovlascenog lica, ali bi slucajni
prolaznik mogao da se pravda i kaZe da sam ga ja kao stecajni poverilac to
zamolio, pa mi je on uginio uslugu, a nije znao da po zakonu ne moze tako da
postupi. Ko je zamolio sutkinju ste¢ajnog veca Slobodanku Komsic da nicim
izazvana preuzme ulogu PAS-a, mozda cemo nekada saznati.

Komisija za borbu protiv korupcije je u okviru izvestaja o 24 sporne privatizacije
navela da je privatizacija ATP ,Vojvodine” jedina u kojoj sam o$tecen ja kao
investitor, a ne drzava. Dosledno tome, jedino ja nemam pravo da se u ste€ajnom
postupku primeni zakon. Ipak se nadam da ¢u to jednog dana docekatiida cu
pred zakonom biti jednak sa drugima.

S postovanjem,
llija Devié¢, Investitor preduzeca ATP“Vojvodina”

)

19.07.2022. lako u drugostepenom postupku jo3 nije doneta presuda, zakazano zavrino rofiste u
steéaju ATP "Vojvodine"
-Sudija Vladislav Kurtek ili ignoride PAS ili unapred zna kakvu ce odluku doneti

Sudija Privrednog suda u Novom Sadu Vladislav Kurtek tri puta je doneo istu odluku u stedajnom
predmetu ATP"Vojvodine"- da Je prodaja izvriena i da kupac treba da se uknjiZi, a postojece hipoteke na
objektima briiu.

Privredni apelacioni sud (PAS) dva puta je ponistio takvu presudu i sudiju upozorio da postojedi Zakon
njega ne ovladéuje da naloii brisanje hipoteka i upis kupca u katastar. Pre nego Sto je PAS uzeo u
razmatranje treéu presudu po mojoj Zalbi.pdf kao poverioca ATP"Vojvodine” sudija Kurtek odludio je da
ne ¢ekajudi trec¢u odluku PAS-a zakaZe zavrino rodiste u ste€aju ove firme za 03.Avgust .

i sudiju nije briga kako ée PAS da odlugi, ili unapred zna kakva odluka moZe da bude.

Postavlja se pitanje zbog ¢ega sudija sa takvom Zurbom, pre okonanog postupka zakazuje zavrino
rociste ¥

Kupovinom ATP"Vojvodine” investirao sam u kompleks nove autobuske stanice, doveo zastupstvo Setre
i Mercedesa, zaposlio 200 novih radnika, prosirio delatnost...

Za sve to garantovao sam svojom imovinom, a osnova Je bio ugovor sa Gradom koji je potpisala tadainja
gradonaéelnica Maja Gojkovic.



Grad medjutim nije ispunio ugovornu obavezu, odustao je tek kada sam izgradio kompleks
ATP"Vojvodine” 1 ulofio svoja sredstva, preduzece je otidlo u stecaj, a posle skaro 15 godina u tom
statusu prodati su glavni objekti u bescenje.

|z dobijenih sredstava nece modi da se naplate poverioci medju kojima je Poreska uprava i banke, sa
ciljem da se na mene svale sve neizmirene obaveze ATP"Vojvodine”.

IElo se na princip : "5to je nifa cena, veca je obaveza mene, llije Devica"

Uz to, brzo okonéanje ovog predmeta potrebno je onima koji su iz senke upravljali ovim stecajem -
nekome to moie da zasmeta pri izboru za ministra pravde, a neko se Sirenjem informacija i
dezinformacija joé uvek preporuéuje na neku od jo3 nerasporedjenih funkcija. Novosadska Carsija tvrdi
da je od potetka, nepoitovanje ugovora i otimanje moje imovine kao | dobrog biznis plana za koji nije
bila potrebna drzavna subvencija, osmidljeno u dve advokatske kancelarije povezane sa funkcijom
gradonacelnika.

Spekulife se da je pritisak na PAS vec izvrien i da se sudija Viadislav Kurtek pravdajudi po tredi putisto
redenje pozvao na sudsku praksu Viseg tgovinskog suda iz 2007 godine iako ni ta praksa ne daje pravo
stefajnom sudiji da naloZi brisanje hipoteke i upis kupca. Uz to, besmisleno je pozivanje na stav od pre
15 godina, kada iz proéle godine, u istom predmetu PAS dva puta odbacuje prvostepenu presudu i
upozorava sudiju da nema ovladcenja za nalog o brisanju tereta.

Medjutim, da li e PAS ostati dosledan svom stavu u tre¢em pokusaju da se izbrige hipoteka {Poreske
uprave, Komercijalne banke ...} ili ¢e da podlegne uticaju dnevne politike, odluéivace sudija Ivcevski
Nikola, nedavnom imenovan na sudijsku funkciju u PAS-u.

Njemu ée posao biti otezan, jer je dosadadnja praksa sudije Viadislava Kurteka bila da 3alje nekompletan
predmet u drugostepeni sud, samo onu dokumentaciju koja treba da potvrdi njegov pravni stav, a da
sakrije koliko sam o3tecen. Zbog toga su u nekim prethodnim predmetima sudije morale da traie
dopunu,

Podseéam, jedan od poslednijih izve&taja pokojne Verice Barac ispred Saveta za borbu protiv korupcije
bavio se sluajem ATP"Vojvedine” i ukazao na "bahatost gradskih viasti” | uticaja neformalnih interasnih
grupa koje se povezuju sa kancelarijama dva gradonacelnika.

Tim izveitajem bavila se i Evropska komisija uz ocenu da je ATP"Vojvodina" medju pet najvecih iz 24
sporne privatizacije, a jedini u kome je o3tecen investitor, a ne driava,

Zbog toga se predmet i dalje nalazi u monitoringu Evropske komisije.

Dosadaénje postupanije suda $iri spisak oiteéenih, jer iako &itav teret pada na mene, svoja potrazivanja
neée naplatiti ni Poreska uprava ni banke. Neko drugi ¢e da dodje do vredne imovine na Stetu, ovoga
puta , i driave.

Otekujem da ¢ée se ukljuditi Republitko javno tuZiladtvo i Specijaino tuzilatvo koji su po ovom predmetu
15 godina u dubokom snu!

Mastavide se
S postovanjem,

ILIJA DEVIC, Igvestitor pr%ﬂeta ATP"Vojvodina"
25.07.202% !zEw;:/A;Z/knmIsije stiglo reagovanje na saopétenje u kome sam ukazao na malverzacije u

domacim sudovima
EK: Slugaj ATP"Vojvodina" pomaZe u razumevanju i proceni kako se viadavina prava
primenjuje u Srbiji



|z odeljenja za prodirenje Evropske komisije, pre dva dana dobio sam reagovanje na saopstenje za
javnost, kojim sam ukazao na pritisak koje politiCke strukture vrie na pravosudje u steajnom predmetu
ATP"Vojvodina" .

U reagovanju iz Odeljenja su istakli zahvalnost na informacijama koje redovno prosledjujem kako
domacoj javnosti tako, delegaciji EU u Srbiji | EK u Briselu.Uz napomenu da pomno prate ovaj stecaj.
Naime, u Evropskoj komisiji redovno nagladavaju da je predmet ATP"Vojvodine" u stalnom monitoringu
kao | da je £esta tema u razgovorima sa srpskim zvanicnicima, jer je jos od 2011.godine svrstan medju
pet najvecih od 24 sporne privatizacije, a jedini u kome je oStecen investitor a ne draZava.

"Uveravamo Vas da Evropska komisija paZljivo prati celokupnu situaciju viadavine prava u Srbiji,au
okviru pregovora Srbije o prodirenju Evropskoj uniji.U ovom kontekstu, cenimo I primameo na znanje
primljene informacije. To je od pomoci u smislu razumevanja i procene kako se vladavina prava
primenjuje u Srbiji" navodi se u dopisu iz Brisela.

U saopétenju koje je prethodilo ovom reagovanju naveo sam da je sudija novosadskog privrednog suda
Vladislav Kurtek tri puta donosio redenje o brisanju hipoteke na objektima ATP"Vojvodine” i tri puta
nalagao katastru da izvr3l upis vlasnidtva kupca.

Da je to sprovedeno, Poreska uprava, banke i ja ne bismo mogli da naplatimo svoja potraZivanja.

Dva puta je Privredni apelacioni sud ponidtavao reSenje sudije Kurteka | upozoravao da Zakon ne
dozvoljava sudiji da izdaje takav nalog, | katastar po tome nece smeti da postupi.

Ni doneteno trece redenje se ne razlikuje od prethodna dva, ali spekulie se da je na predsednicu
Privrednog apelacionog suda izvrien jak politi¢ki pritisak, a da e ovoga puta odlucivati drugo vate u
kome predsedava nedavno imenovani sudija PAS-a Nikola Ivéevski.

Evropsku komisisju i nadu javnost redovno sam obavestavac o svim nezakonito donetim odlukama i
malverzacijama koje su pratile stecaj ATP"Vojvodine”.

| pored toga izostalo je reagovanje | TuZiladtva i Visokog saveta sudstva.

Odluka se otekuje ubrzo, jer je steajni sudija vec zakazao zavrsno rociste za ste€a] ATP"Vojvodine”, pa
se pretpostavlja da se vec zna kako ¢e predmet biti reen.

S postovanjem,

Illja Devi¢, Investitor predu?eéa ATP"Vojvodina"
-

Mastavide sa..,

03.08.2022. Zavrénica steajnog postupka nad ATP"Vojvodinom™ - zavr3ni
udarac u temelj pravne sigurnosti
Srpsko pravosudje ignorie preporuke Evropske komisije

Na portalu Privrednog apelacionog suda juce oko 14h objavljeno je da je po mojoj
salbi predmet ATP"Vojvodine" reen. Ne pide kako, Sto nije uobicajena praksa.
Znade se verovatno tek danas na zavrénom roéiétu u stecaju ATP"Vojvodine”,
odnosno ja ¢u biti onemoguéen da kroz pravosudni sistem reagujem ukoliko su
moja prava povredjena. Podseticu, stecajni sudija Vladislav Kurtek tri puta je
donosio reenje kojim je konstatujuéi prodaju glavne imovine ATP"Vojvodine”



nalagao da se kupci upiSu u katastar kao vlasnici, a da se postojece hipoteke koje
su stavile Poreska uprava i banke izbrisu.

Dva puta je Privredni apelacioni sud usvojio moju 7albu uz pouku sudiji da prema
Zakonu po kome se vodi ovaj stecaj, on nije nadle?an da izda takav nalog i po
tome ne moie postupiti katastar. Trece reSenje za koje sam upravo saznao da je
doneto u Privrednom apelacionom sudu, moZe da sadrzi samo dve mogucénosti
da sud odlugi kao §to je to &inio i prethodna dva puta, ili da donese drugaciju
odluku.

Spekulide se da je ipak druga varijanta izvesnija, jer je ne Eekajuci reSenje PAS-a
ste¢ajni sudija zakazao danasnje zavrino rociste u stetaju ATP Vojvodine,
otigledno je mnogo ranije znao sadrZaj resenja. Signal za to bio je u Cinjenici da je
predmet po mojoj Zalbi ovoga puta dodeljen drugom stecajnom vecu,
novoimenovanom sudiji Nikoli lvéevskom koji je nedavno unapredjen iz
Privrednog suda. KaZu, da je unapredjenje stiglo uz uslov da na odredjen nacin
redi ovaj predmet.

Ovo je tipi€an primer kada sud, odluéujuci o istoj pravnoj stvari donosi sasvim
suprotne odluke. Takvo postupanje rusi princip pravne sigurnosti, koji zahteva da
se u istim stvarima isto odlucuje.

U ranijem obracanju javnosti, ukazao sam na politicki pritisak koji se vr3ina
Privredni apelacioni sud da odlugi drugacije, nego sto je odludivao u prethodna
dva sluéaja, kao i da sam o tome sam obavestio i Evropsku komisiju, koja je
potvrdila da je ovaj slu¢aj stavljen pod monitoring upravo radi procene kako se
vladavina prava primenjuje u Srbiji. Zbog toga sam zakljucio da su stecajni
upravnik Nikola Pavlovi¢ i stecajni sudija Viadislav Kurtek znali kakva ce biti
odluka po zalbi Privrednog apelacionog suda i pre nego 5to je formalno takva
odluka doneta.

Zatto je Privredni apelacioni sud odustao od svog ranije usvojenog pravnog stava
? Evropska komisija je jednostavnim re¢ima porucila: Samo vas gledamo, a moje
migljenje je da je odgovor na to bio BAS NAS BRIGA.

Mene ovo boli ne samo zato §to je primena principa pravne sigurnosti bitna za
svakog gradanina ove zemlje, ve¢ zato $to sam na svoj koi osetio da je jedino
Savet za borbu protiv korupcije, na €elu sa Vericom Bara¢, utvrdio da je
privatizacija ATP "Vojvodine" jedina koja je izvrSena na stetu mene kao
investitora. Dakle, svi znaju da sam o3tecen, a nista se ne preduzima po tom
pitanju. Svi znaju da sam ulozio svoj kapital u privatizaciju, a posle da sam jemcio
svojom imovinom za obaveze ATP "Vojvodine" , a sada se pitaju zasto se bunim



zbog prodaje imovine ATP "Vojvodina" u bescenje. Pitaju se u cemu je moj interes
da traZim da se preispitaju te prodaje.

Sve se odvija onako kako su mi brizni "prijatelji" objasnili. Ste€aj ce nakon 3.
avgusta biti okonéan, kupci ¢e po bagatelnoj ceni upisati pravo svojine na novoj
autobuskoj stanici, novom servisu i ostaloj imovini bez tereta, nakon toga ¢e Grad
Novi Sad omogucditi kupcima da se sa nove autobuske stanice obavlja medumesni i
medunarodni autobuski saobracaj, onaj koji nije bio moguc dok sam ja bio vlasnik
. Kona&no oduzimanjemoje imovine ée biti zavrieno. Zavrini Cin otimanja moje
imovine pod "povoljnim uslovima". Misija ispunjena. Pravda i pravna sigurnost
(ne)opravdano odsutni.

S postovanjem,
llija Devi€, Investitor,

R

15.08.2022. Posle 15 godina okon&an najvedi stecaj u Srhiji

-Ko je u pozadini slutaja ATP“Vojvodina“ na to pitanje nema odgovora

Po modelu na koji je ukazala svojevremeno Verica Bara¢, da se u svim velikim
korupcionaskim aferama registruje neverovatna sinhronizacija drzavnih institucija
-ovoga puta okoncan je steaj ATP“Vojvodina®.

Praktiéno se vi¢e od mesec dana unapred znalo kako ée Privredni apelacioni sud
odluéiti o mojoj #albi, pa se i ne ¢ekajuci tu odluku zakazalo zavrino roCiste, u
vreme godi$njih odmora. Pri tom ta¢no se znalo ko od sudija kakvu ulogu ima u
tom procesu.

Podseéam, ste€ajni sudija Vladislav Kurtek tri puta je donosio reSenje kojim je
nalagao katastru da izbriSe hipoteke na novoizgradjenim objektima
ATP“Vojvodine”,

Dva puta je Privredni apelacioni sud, pozivajuci se na clanove zakona o stecajnom
postupku obarao takva resenja, uz pouku da sudija nije nadlezan za izdavanje
takvog naloga.



Donoseti trece reéenje po istom modelu, predsednica ste¢ajnog veca sudija
Slobodanka Kom3i¢ je odmah zakazala i zavrsno rociste.

Otigledno je znao kako ¢e proc¢i moja Zalba:

Prvo ju je umesto Privrednom apelacionom sudu , uputio stecajnom vecu, kojim
rukovodi sutkinja Slobodanka Komsi¢, inace rodjena sestra guvernerke Jorgovanke
Tabakovi¢, koja je ,preuzela teret” reSavanja umesto Privrednog apelacionog suda

Potom je po mojoj novoj Zalbi odlugivao Privredni apelacioni sud, ali ovoga puta je
predmet dobio novopostavljeni sudija Nikola Iv€evski. lako su u Privrednom
apelacionom sudu tvrdili da ¢e redenje uraditi po zakonu, iz obrazlozenja se ne
vidi da je tako uéinjeno.Umesto toga, sudija Iv€evski se pozvao na sudsku praksu,
iz 2007.godine, iako su na pitanja medija o tom sluéaju, tvrdili da ne sude po
sudskoj praksi ve¢ po zakonu.

Prethodna dva reéenja, kojima su obarana re3enja sudije Kurteka, pozivala su se
na Zakon o stetajnom postupku, pa je ta sudska praksa bila novijeg datuma u
odnosu na onu koju je sudija Ivcevski koristio.

Da slu¢aj bude zamr3eniji, papir tog reSenja Privrednog apelacionog suda niko nije
video &ak ni na zavrénom ro¢idtu. Sudija Komsic¢ je samo utvrdila da je potvrdjeno
re$enje koje je ona kao predsednica stecajnog veca donela 01.06.2022.godine i da
ste¢aj moZe da se okonca.

Navela je i da éemo regenje videti kasnije, cime me je sprecila da reagujem.

Posledica toga bi¢e da niko od poverilaca, medju kojima su osim mene josi
Poreska uprava i banke, ne¢e moci da se naplati, dok ¢e sigurnu naplatu imati
samo ste¢ajni upravnik Nikola Pavlovic.

Nazalost, takva zavrénica mogla je da se olekuje u stecaju koji je bio Citav niz
nezakonitih i kriminalnih poteza. O tome sam redovno obavestavao javnost, ali |
Tufiladtva i Visoki savet sudstva, gde su reakcije izostale.

Samo nastojanja da se &itava stvar $to pre zataska.

Medjutim, tragovi su ostali i oni ukazuju na pozadinu ovog slucaja:



Zatto investicija u najmoderniju autobusku stanicu nije proradila uprkos ugovoru
koji je sklopljen sa Gradom, ko je bio zainteresovan da tu imovinu otme kroz
stecaj, kakva je uloga gradskih vlasti, a ta je trebalo da uradi pravosudje koga
nadzire Visoki savet sudstva.

Do sada o tome nisam govorio.

svakako ¢u ulogiti Ustavnu Zalbu i naravno obavestiti Evropsku komisiju koja inace
sve vreme prati ovaj slu¢aj, jer se nalazi u monitoringu iz 24 sporne privatizacije
od kojih je ATP“Vojvodina” jedina gde je oStecen investitor a ne driava Srbija.

Nastavak sledi...

S postovanjem,

llija Devi¢
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'andie[kadevicbﬂ@gmail.cam

From: Andjelka Devic <andjelkadevicbg@gmail.com>
Sent: ponedeljak, 24. januar 2022. 11:31

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Ce: ‘Andjelka Devic'

Subject: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com

24.01.2022. Novim GUP-om (Generalnim urbanistickim planom) novosadska vlast planira veliku investiciju u
profirenje stare autobuske stanice, a ve¢ izgradjenom objektu ATP“Vojvodina” ne dozvoljava rad

Konfiskacija moje imovine nikako da se uklopi u Zakon

Ovih dana je na javnom uvidu GUP za grad Novi Sad, i gradjani do 05.februara imaju prava na primedbe koje
¢e biti sumirane nakon isteka tog roka.

Novi GUP predvidja izmedju ostalog da se postojeca autobuska stanica smestena u samom centru Grada
protiri kako bi mogla da primi narastajuéi autobuski prevoz. Koliko ¢e doprineti zagadjenju i saobracajnoj
guivi, nije precizirano, iako je na to jos 2006.godine upozoravala Studija Saobraéajnog fakulteta iz Beograda |
novosadskog Urbanizma koja je ukazivala da izme3tanjem stanice na novu lokaciju 3000 vozila se izmesta iz
centra Grada.

To je bio I razlog da se tadasnjim GUP-om izmesti na plac ATP"Vojvodina®. Tu je i sagradjena, ali nikada nije
proradila, jer Grad nije ispunio svoju obavezu iz GUP-a, a ni iz ugovora koji je zakljuéen u skladu sa GUP-om |
nije premestio saobracaj na tu lokaciju.

Predlogom GUP-a jedna od najsavremenijih autobuskih stanica sa kompletnom infrastrukturom predvidjena je
za parkiranje autobusa. To znaéi da Grad nije priznao gradjevinske i upotrebne dozvole koje [e izdao, jer se
odnose na autobusku stanicu, a ne na parking mesta.pdf

Novi planski dokument ne daje odgovor na pitanje zasto Grad namerava da ulazi u veliku investiciju prosirenja
staniénog kompleksa, kada na samo 700m od centra postoji ve¢ izgradjena stanica kojoj nije potrebno nikakvo
prosirenje?

Da se prisetimo ATP“Vojvodinu“ sam kupio 2004.godine, u prvoj godini sam ispunio investicioni plan, uz
postojeéih 300 zaposlio sam jo3 200 radnika, kupio 30 novih autobusa i prosirio listu delatnosti bez dinara
driavnih subvencija. U to preduzece, a ne u svoje matitno doveo sam zastupstvo JSetra” i ,Mercedes”, ito je
u poslovnom smislu bila vec¢a vrednost nego cela ATP“Vojvodina® u tom tren utku.

Ali, i ATP"Vojvodina” se razvijala dalje, sa Gradom sam sklopio ugavor ba$ na osnovu planskih dokumenata i
izgradio novu medjumesnu i medjunarodnu autobusku stanicu koja je i danas jedna od najmodernijih U ovom
delu Evrope. lzgradjen je i servis za autobuse ,Setra” i ,Mercedes”, prema njihovoj zahtevanoj projektnoj
dokumentaciji.

Ali sve to nije bilo dovoljno, Grad jednostavno nije hteo da ispuni svoje obaveze i preduzece je krajem
2008.godine otislo u stetaj koji jos uvek traje.



Hronologija kako je uniitena jedna od najperspektivnijih novosadskih investicija ukazuje kako je moj biznis
‘blan preko drzavnih i gradskih institucija neko nameravao da preuzme.

Klasiéna konfiskacija se sada nastavlja rasprodajom imovine u postupcima punim nezakonitosti koji uz predlog
GUP-a ovakav kakav je dat na javni uvid, ni novom vlasniku (ukoliko on to ostane) ne garantuje da ¢e moci da
radi ono &to je namerio-plac za izlaganje poljoprivrednih masina.

Otigledno da se i kroz ovaj planski dokumenta nastavlja proces otimanja moje imovine i biznis plana i da je
verovatno vec odredjeno ko bi od ljudi bliskih sadasnjoj vlasti mogao tim poslom da se bavi.

S postovanjem,
llija Devié, Investitor preduzeéa ATP“Vojvodina”

24 January 2022: Novi Sad local government is planning a large investment in the expansion of the old bus
station with the new GUP (General Urban Plan), and does not allow the operation of the already existing
facility of ATP "Vojvodina”

The confiscation of my property can, in no way, comply with the law.

These days, the General Urban Plan for the city of Novi Sad is on public display and inspection, and its citizens
have the right to give their remarks until February 5, which will be summarized after the expiration of that
deadline.

The new General Urban Plan envisages, among other things, for the existing bus station, located in the very
centre of the City, to be expanded to accommodate the growing bus transport. It is not specified how much it
will contribute to pollution and traffic jams, although the Study done by the Faculty of Transportation from
Belgrade and Novi Sad Urbanism department warned about it back in 2006, which indicated that by moving the
station to a new location, 3,000 vehicles are to be moved from the city centre.

That was also the reason for moving the plot of ATP "Vojvodina”, by the then General Urban Plan. It was built
there, but it never worked, because the City did not fulfil its obligations from the General Urban Plan, nor those
from the contract concluded in accordance with the GUP, and have not moved the traffic to that location.

At the suggestion of the GUP, one of the most modern bus stations with complete infrastructure is planned to
become the parking lot for buses. This means that the City did not recognize the building and exploitation
permits it had previously issued, because they had been issued for the bus station and not to the parking

spaces.pdf

The new planning document does not answer the question as to why the City intends to enter into a large
investment in the expansion of the bus station complex, when only 700m from the centre there is an already
built station that does not need any expansion.

Let's remember, | bought ATP "Vojvodina" in 2004. In the first year | fulfilled the investment plan, in addition to
the existing 300, | hired another 200 workers, bought 30 new buses and expanded the list of activities without
receiving a single dinar of state subsidies. | brought the "Setra” and "Mercedes" dealerships to that company,
and not to my home company, which was more valuable in business terms than the entire ATP "Vojvodina"
company at that time.



-

But, ATP "Vojvodina" also developed further. | have signed a contract with the City on the basis of planning
‘documents and | have built a new intercity and international bus station, which is still one of the most modern
in this part of Europe. The service shop for "Setra" and "Mercedes” buses have been built as well, all according
to their required project documentation.

But all that was not enough, the City simply did not want to fulfil its obligations and the company went in
receivership at the end of 2008, which is still underway.

The chronology of how one of the most promising investments in Novi Sad was destroyed indicates how
comeone intended to take over my business plan using state and city institutions.

The classic confiscation is now continuing with the sale of property in proceedings full of illegality, which, with
the proposal of the GUP as it was made public, does not guarantee the new owner (if he remains the owner)
that he will be able to continue doing what he intended to do—to turnitinto a plot for the display of agricultural
machinery.

It is obvious that the process of seizing my property and business plan continues through this planning
document, and that it has probably already been determined who among the people close to the current
government might be involved in this business.

Respectfully,
Ilija Devi¢, Investor of thg company ATP “Vojvodina®

/M’Wj

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevicbg@gmail.com]
Sent: Monday, January 3, 2022 8:40 AM

To: sekretarijat@wvss,sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbg@gmail.com>
Subject: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com PRITUZBA VSS

03.01.2022. Sematski prikaz : -Privredni apelacioni sud oborio prodaju dela imovine
ATP“Vojvodina”
-Steéajni sudija, ste€ajni upravnik uz podriku ALSU(Agencije za
licenciranje ste€ajnih upravnika) ignorisu presudu i nastavljaju po
starom

Kako ALSU i Privredni sud iz Novog Sada otigledno Stite jedni druge i ignoriSu presudu Privrednog
apelacionog suda i Vrhovnog kasacionog suda, vreme je da se ukljuci Republiéko javno tuiiladtvo i
Specijalno tuZilastvo za organizovani kriminal.

Predmet istrage osim kriviénih prijava koje sam i sam podnosio protiv stecajnog upravnika Nikole Pavlovica i
stezajnog sudije Vladislava Kurteka, trebalo bi da bude i to ko ima koristi od 13 godina nezakonitog vodjenja
ste¢aja, nezakonitih prodaja imovine, nezakonitih hipoteka i €iji je cilj otimanja moje imovine,



n

Drugim re¢ima trazim od TuZilastva za organizovani kriminal da istraZe i procesuiraju ko stoji iza niza
nezakonitih odluka u ovom steéajnom predmetu, ako vec postoje sudske odluke Privrednog apelacionog
suda i Vrhovnog kasacionod suda.

Nastavice se...

5 postovanjem,

llija Devi¢, Investitor preduzeca ATP“Vojvodina”

3 January 2022. Schematic diagram.pdf: -The Commercial Court of Appeal overturned selling of a part of

property of ATP Vojvodina
-Bankruptcy Judge and Bankruptcy Trustee are ignoring the
judgement and continuing acting in the same way

Since ALSU and the Commercial Court in Novi Sad are obviously protecting each other and ignoring the
decision made by the Commercial Court of Appeal and Supreme Court of Cassation, it is high time for the
Republic Public Prosecution and Special Prosecution for Organize Crime got involved in the case.

Besides the criminal charges which | myself have filed against the Bankruptcy Trustee Nikola Pavlovic and the
Bankruptcy Court Vladislav Kurtek, subject of the investigation should be who benefits of 13 years long illegal
conducting of the case, illegal sellings of the property, illegal mortagages aim of which is taking away of my
property.

In other words, | demand from the Prosecution for Organized Crime to investigate and process the facts
about those who is behind a number of illegal decisions in this bankruptcy case, if there are decisions
already made by the Commercial Court of Appeal and Supreme Court of Cassation.

To be continued...
Truly Yours,

llija Devi¢, Investor of ATP Vojveding
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From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevicb mail.com

Sent: Thursday, November 4, 2021 9:09 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: ‘Andjelka Devic' <andielkadevich mail.com>

Subject: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com KRIVICNA PRIJAVA PROTIV SUDIA VKS

Postovani,



Ilija Devic je podneo krivicnu prijavu TuZilatvu za organizovani kriminal protiv sudija
Vrhovnog kasacionog suda Zorane Deliba3i¢, Vesne Popovi¢ i Gordane Komnenic koje su
donele nezakonitu odluku u predmetu njegove li¢ne Stete, a vezano za investiciju
ATP“Vojvodina®

Krivicna prijava tuZilaétvu za organizovani kriminal

S postovanjem,

Ilija Devi¢, investitor preduzeca ATP“Vojvodina®

M %"7*7
From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevicbg@gmail.com]
Sent: Monday, November 1, 2021 8:29 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevichg@gmail.com>
Subject; ATP Vojvodina www.ilijadevic.com USTAVNA ZALBA

01.11.2021. Unwnja fleeuh nogHeo YcrasHy manby YerasHom cyay Cpbuje 3ato wro je HPTBA

CkpaheHo obpasnomerse ycrapHe wanbe:

YeTagHa wanba ce nogHocu 36or nospeaHe Yeragom PC 1 EBPONCHOM KOHBEHUM|OM O JeyACKMM NpaBuma u
OCHOBHUM cnoBoaama rapaHTOBaHOM Npasy Ha MMOBWHY W NPasy Ha npasuyHo cyfiere. flogHocunay yeTasHe
wenbe y oba cayvaja nospeae Wma CTaTyc MpTBe, oaH. owrehewor, Kao AWUa Ywja npasa cy nospeheHa. ¥
cnyuajy nospege npasa Ha MmoewHY Mauja [esuh uma Kako cTaTyc HenocpeaHo, Tako M NOCPEHO owTtehexor,
K20 NMLA KOje je MMano neruTMMHO ouyekusarbe aa he Mpag Hoeu Cap, Kao opraH jaBHE BNACTK, Y BpUIEHY
dyHKUMja jasHe BnacTu, uaspwasatu obasese Koje je nNpeyseo NO OCHOBY jeAHOCTPAHOT obeharsa na he
LO3BOAWTH W NOWTOBaTH obaBe3e No OCHOBY M3rPaiibe HoBe aytobycKe CTaHuLe 1 Cepeuca Ha nokaumju ATN
,BojsoanHa” a.n. y Hosom Cagy, u3 usmerseHor leHepantor nnaxa Mpapa Hoeor Capa no 2021. roguHe
yceojeHor Ha cegHmuuM CrywTHHe Mpapsa of 03.03.2006. roguHe WM NO TOM CCHOBY 3aK/bY4YEHOr yrosopa of
08.05.2006, ca ATI ,BojsoguHom” a.n. Hoew Cag, Kao M NO OCHOBY M3AaTWX [PahNeBUHCKWX U ynotTpebHmux
no3eona 3a HosouarpaheHy aytoBycKy cTaHuuy WM cepsuc Ha noxauuju ATN ,BojeoauHa” a.n. Hoeu Cag.
O6asesa kojy je Mpag Hoeu Cag npeyseo a HWje M3BpWMo CacToju ce Y perynucarby npemelltatsa ayTodyckor
caoBpahaja ca crape nokaumje y LEHTPY rpaga Ha nokauujy ATN ,BojsoauHa” a.a. Hosw Cag, W 70 nyTem
perynucarba aytobyckor caocbahaja v ayTobyckux cTajanuwiTa y rpagy Ha HauuH aa HosousrpaheHa ayTobycka
CTaHWUa U cepeurc Ha nokaumju ATN , BojsoguHa” a.a. Hoeu Cag mory aa obaesbajy genarHocTy 3a Kojy je MNpag
Hoew Cag u3nao rpahesuHcke U ynoTpebHe agossone, 36or kojux je Mawvja Lesuh 1 yN0MMO CBOja CPeacTsa Kao
WHBECTMTOD, 360r KOjUX je npeyseo jemcTea No ocHoBY KpeauTHUX obasesa ATN LBojsoauHa” a.n. Hoeu Cag
fApema nocnoBHUM BaHkama, cee paan GUHaHCKMParka W3rpaakbe HoBe ayTobyCKe CTaHWue U cepeuca. Unuja
[esuh je HaBeaeHe NoCNOBHE OANYKE AoHOCKO Bpwehy oBnawhetba Kao sehMHCKIM BNACcHUK W aupekTop y ATT
,Bojsoaura” a.n. Hoeu Cap, nerutumuo odekyjyhm aa he Mpag Hoeu Cag casecHo W3Bpllasati npeysete
obagese Koje NPOMCTMHMY Kako W3 nojeduHauHMX akata koje je Mpag Hosu Cap npeyseo (oBeharsa pator
NPUAMKOM NPUXBaTatba NUEMa O HaMEpama, 3aK/by4eHor Yrosopa W U3aaTux rpaheBUHCKUX W ynoTpebHWx
[,03B0ONA), TAKO M W3 OnwWTer axkTa kojum je Mpag Hoew Cag npeyseo onwty obasesy npema cBMM GUUYKUM 1
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npasHum auuuma y Mpagy Hosom Cagy no OcHOBY NASHCKOr AOKYMEHTa Y BE3W npemewTarsa ayrobyckor
‘caoBpahaja paau octeapusatea jaBHOr MHTepeca paga Hosor Caga y noraeay wsmewTarba ayTobyckar
caobpahaja U3 ueHTpa rpaga Ha noxauujy 3a Kojy ce Tpag Hoeu Caa nnaHckum AOKYMEHTOM OANY4MO Kao
HajnoBO/LHU]Y 3a rpag, pellasarba eKoNoWKor npobaema Koju ce cactoju y 2arahmearby Ba3ayxa ycnes ynacka
ayTobyca Koju obassbajy mehyrpagcku U mehyHapoaHu ayTobycku caobpahaj y ueHTap rpasa, cnpoeohersa
HOBOr YPBaHUCTUYKOT pelletsa NpefsufeHor NAGHCKMM AOKYMEHTOM W CTBapatea yCNoea 33 ocTEapuBarse
EHOHOMEKOr MHTepeca y moryhHOCTH 4a ce napuene Ha Kojuma ce Hanaswna crapa ayToBycka cTaHuua noHyae
NOTEHUM]jaNHWM HYNLMM3 Ha Npoaajy pasu octeapuearsa ByyeTckux npuxoga M'papa Hoeor Capa. Mospena
npaea Ha umoesuHy Wnuje Deewha cacToju ce y He3aKoHWTOM, HenpasWuHOM mellarby v MmosuHyY Manje
Nesuha, Ha HAYMH Aa ce YrpoKasa UHBECTUUM]a Manje Oesuha v oH oHemoryhasa y YiKUBaHY UMOBHHCKNX
npasa Koja ce 3acHWBajy Ha TOj UHBECTHUMM, NPU YEMY C8 MELWLBH:E CacTojano y oaycrajarby O/l CBUX Npey3eTux
oBagesa y3 no3vBatbe Y CYACKOM NOCTYNKY Ha HWLWTABOCT NPEY3eTUX obage3a (Kako OHWX KOju umMajy u3sop Yy
fojearHaYHUM NPAaBHUM aKTUMA, TAKO U OHWUM KOje CY CaapiaHe Y nnaHckom NOKYMEHTY), Kao aa Mpag HoeM
Cag HWje HaBeaeHe 0Basese Npey3eo y Bpletby jaBHe BAACTH WM Ka0 HOCUANALL M rapaHT NPasHe CUTYpPHOCTH no
Tom ocHoey. MNocneguua Taksor nocTynara Mpaga Hosor Caga je aa ce No3Bac M OCTBaPHO usysehe (umyHuter)
O/, OArOBOPHOCTM 33 HacTany WTETY NO OCHOBY TaKBOr NOHalWatLa, KDja ce cacTojana y martepujantHo] u
(o6esepehuBarby M oaysumarby 6e3 HakHage umosuHe Uanje Neswha, aktusuparsy obasesa Wnvje fesuha u
Ca MM NOBE3AHMX NPaBHMX NMLA N0 ocHosy jemcTea 3a obasese AT LBojsoauHa” u HeocTBapuearka NpUXoaa
w noButk Koje BM No PeaOBHOM TORY CTBapu ocTeapuo aa je Mpag, Hosu Cap mcnyHWo npeysete obasese)
HemaTepujanto] wretwk (36or nospege YacTi W yrneaa no ocHoey ry6UTKa NOCNOBHOT YrNeAa M CTULLAHA cTaTyca
KPeaMTHO HECNOCOBHOT NMLE, Kao W 360T NPETPI/bEHMX AYWEBHWUX 6onoBa ycnea NporoHa Koju Cy OH W YNaHosu
iwerose nopoauue 36or Tora npetpnenu). Mewatbe Mpaga Hosor Caga je Buno HecpasMepHo jep ycneg Tora
HWje OCTBapeH Hujeaad jasHWM MHTepec ycnen Kojer je lpag Hoeu Cap npeyseo HasegeHwe obagese M
HEMNpaBW4HO jep je TaKBMM NoHawarsem nospefeHo Npaso Ha UMOBMHY Wanje Aesuha npebauyjyhv cee wreTHe
nocneauue WCK/BYYUBO Ha HETOBY HMOBUHY.

Nospena npasa Ha NPaBUYHO CacTOjM CE Y TOME LITO je Y CYACKOM NOCTYNRY Koju je Wnwja [lesuh noBeo npoTHe
rpaga Hosor Caga nospeheHo HEeroBo Npaso Aa Ce Ha NPasuyal HauMH Pacnpasy 3axTes 3a HakHaay Wrere
kojy je npetpneo. MNoepeaa oBOr NPaga peann3oBaHa je Kpo3 Nospedy NPasa Ha NpasHy CUTYPHOCT W 3abpaHy
apBUTPEpHOr 0AYYMBatba CYA0BA, Y3 UCTOBPEMEHY NOBPEAY NPaBa HanpucTyn Cyay, KPo3 NOBpeay Npasa Ha
[OKa3, Kpo3 nospegy npaBa Ha obpasnomeHy CyACKY OANYKY W KPO3 MOBPEAY Npaéa Ha MPOLECHY
pasHonpasHocT. Y ofpasnoeilsy Nospeae npasa Ha NPasuyHO cyherbe KPOo3 CBaKK 0f HaBEAEHMX NojaBHMX
oBauKa, 06pas3nomMeHo je aa ce ycraeHa anba He M3jas/byje Kao NpasHn nex KOJWM CE TRaMW MCNUTHBabE
MPaBHOCHAKHE CYACKE OANYKE Y HEeTBPTOj MHCTaHuu, seh 36or Tora wro j& HauMH Ha Koju je BoReH NOCTYNaK K
Ha KOju Cy AOHOLWEHE CYACKe ognyke AyOoKo y OCHOBM HENpasu4aH, Ha Ha4uuH Aa je Wauja Oesuh onemoryheH
y OCTBapueatsy npasa kao owTteheHo nuue, camo 360r TOra WTO je TaKaB 3aXTes 33 HakHaay WTeTe NoCcTasuo
Mnuja OJesuh 1 camo 3aT0 WTO j@ 3aXTeB 33 HaKHay WreTe NoCTas/beH Y OAHOCY Ha lpas Hoew Cag,. Y ycrasHoj
wanbu je objawreero aa je Mpag Hosu Cag oHemoryhuo nocnosatee, pag W OCTBAapUBaKLe PEADBHMX NPUXOA3
HosousrpaheHe ayTobycke craHuue camo 360r Tora WTo je TuMe 3aaupac Y UMOBKWHCKa Npasa Wnwje Oesuha, a
na cy HosowsrpahieHa ayToBycKa CTaHMLa M CEPBMC Y CTEYajHOM NOCTYNKY NPOAATH Kao GYHKLUMOHANHE LeNUHe
3a Koje nocToju uanara ynotpebHa ao3sona o Npaga Hosor Capa, wWTo noapasymesa Aa he HOBOM BABCHWUNKY
ayToBycke craHuue v cepenca BUTH omoryheHo A3 ocreapyjy npuxoae 1 AoBuT KPO3 rasgosatbe W yNpasbakbe
TOM UMOBUHOM.

Mospeaa npasa Ha MMOBWMHY M NMPaBa Ha NPaBuM4HO cyferbe ATasbHO je WAYCTPOBaHO AOKA3HOM rpahom u
NO3WBaLEM Ha CYACKe 0a/yKe u3 npakce EBponcror CyAa 3a /byAcKa npaea.

YVeragHa manba Yeragsom cyay Cpbuje




-

‘ﬂgunor 6p.1
[puaor 6p.2
Mpunor 6p.3
MNpunor 6p.4

C nowToBakem,

Wnuja Oesuh, Musectutop npegyseha ATN"BojsoguHa”

1 November 2021 Ilija Devi¢ has submitted constitutional complaint to the Constitutional Court of Serhia
because heis a VICTIM

Shorten reasoning of the constitutional complaint:

The constitutional complaint is submitted due to violation of RS Constitution and European Convention on
Human Rights and Basic Freedoms which guarantee the right to property and right to have a fair trial. The
submitter of the constitutional complaint in both cases of violation has status of a victim, i.e, the injured party
to the dispute, as a person whose rights have been violated. In case of violation of the right to property llija
Devi¢ has both status of directly and indirectly injured, as a person who had a legitimate expectations that the
City of Novi Sad as an organ of public authority in performing the functions of public authority, would fulfill its
obligations taken on the basis of one-side promise and let and respect the obligations relating building of the
new Bus Station and the Service on the location of ATP Vojvodina a.d. in Novi Sad from the changed General
Plan of the City of Novi Sad until 2021 adopted at the session of the City Assembly hold on 3 March 2006 and
on basis of the contract concluded on 8 May 2006 with ATP Vojvodina a.d. Novi Sad as well as on the basis of
the issued construction and use licences for the newly-built Bus Station and Service on the location of ATP
Vojvodina a.d. Novi Sad. The obligation taken but not fulfilled by the City of Novi Sad consists of regulation of
relocation of the bus traffic from the old location downtown to the location of ATP Vojvodina a.d. Novi Sad by
regulating the bus traffic and bus stops in the City in such a way that the newly-built Bus Station and the
Service on the location of ATP Vojvodina a.d. Novi Sad can do their business for which the City of Novi Sad
issued the construction and use permits, because of which Ilija Devi¢ invested his assets as an investor, because
of which he took the guarantee on the basis of the credit obligations of ATP Vojvodina a.d. Novi Sad towards
the business banks, and all that in order to finance building of the new Bus Station and Service. llija Devi¢ made
the abovementioned decisions fulfilling the authorities as the majority owner and Director of ATP Vojvodina
a.d. Novi Sad, legitimately expecting that the City of Novi Sad would conscientiously fulfill the taken obligations
coming from both the individual acts the City of Novi Sad took (the promises given when accepting the letter
on intentions, concluded contract and issued construction and use licences), and the general act by which the
City of Novi Sad took the general obligation toward all the natural and legal persons in the City of Novi Sad on
the basis of the plan document relating relocation of the bus traffic in order to pursue the public interest of the
City of Novi Sad regarding relocation of the bus traffic from downtown to the location for which the City of Novi
sad decided in the plan document to be the most appropriate for the City, solving of ecological problems
consisting of the air pollution due to entering of the inter-city and international buses the City center, realization
of the new urban solutions predicted by the plan document and creating of the conditions for achieving the
economic interest through the possibility to offer for sale the plots where the old Bus Station was located to
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potential buyers in order to provide the budget funds to the City of Novi Sad. Violation of the right to property

‘of llija Devi¢ consists of illegal, unfair interference into property of llija Devié, in such a way that llija DeviC's
investment was endangered and he was prevented from enjoying his property rights based on that investment,
and the interference consisted of giving up all the taken obligations and claiming during the court procedure
that the taken obligations were null and void (both those whose source was in the individual legal acts and the
ones given in the plan document), as if the City of Novi Sad had not taken the abovementioned obligations when
exercising the public power and as the one in charge and being guarantee of legal certainty on that basis. The
consequence of such acting of the City of Novi Sad is that they demanded and obtained exemption (immunity)
from responsibility for the inflicted damage on the basis of such a behavior, and the damage consisted of
material (devaluation and confiscation free of charge Ilija Devic's property, activating of llija Devi¢'s and the
legal entities related to him obligations on the basis of the guarantee for the obligations of ATP Vojvoding and
non-revenue generation and profit which would have been realized in the regular course of the matters if the
City of Novi Sad had fulfilled the taken obligations) and intangible damage (due to loss of parts and
reputation on the basis of loss of business reputation and getting the status of creditunworthy person, as well
as because of the emotional pain suffered caused by the persecution he and his family members were exposed
to). Interference of the City of Novi Sad was not proportional because not even one pu blic interest was obtained
due to which the City of Novi Sad had taken the abovementioned obligations and it was not fair because such
a behavior violated Illija Devi¢’s right to the property, transferring all the harmful consequences exclusively to
his property.

Violation of the right to fair trial is the one that can be seen through the fact that in the court procedureinitiated
by llija Devi¢ against the City of Novi Sad his right to fairly discuss the demand for the inflicted damage
compensation was violated. Violation of this right was realized through the violation of the right to legal
certainty and prohibition of arbitrary decision-making by courts, along with violation of his right to approach
the court, through violation of the right to evidence, through violation of the right to have a reasoned court
decision and through the violation of the right to the procedural equality. In explanation of the violation of the
right to fair trial through every of the listed manifestations, it has been explained that a constitutional complaint
is not submitted as a legal remedy by which reconsideration of the fourth-instance final decision is demanded,
but because of the way in which the court case was conducted and in which the made court decisions were
deeply unfair, and that way prevented llija Devi¢ from exercising his right as an injured person just because
such a damage compensation was demanded by llija Devi¢ and only because the damage compensatian demand
was set against the City of Novi Sad. It has been explained in the constitutional complaint that the City of Novi
sad disabled business activities, functioning and generating regular income from the newly-built Bus Station
only because they in that way encroached on the property rights of Ilija Devi¢, and that the newly-built Bus
Station and Service were sold in the bankruptcy procedure as functional units for which the use licence was
issued by the City of Novi Sad, which means that the new owner of the Bus Station and Service will be enabled
to generate income and profit through possession and management of that property.

The violation of the right to property and the right to a fair trial is illustrated in detail by evidence and references
to court decisions from the case law of the European Court of Human Rights.

Constitutional complaint.pdf

Attacment No.l

Attacment No.2

Attacment No.3




Attachment No.4
Best regarts,

Hl]a Devic

b ]

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg @gmail.com]
Sent: Thursday, October 21, 2021 7:58 AM
To: sekretarijat@vss.sud.rs

Ce: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbg@gmail.com>
Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saopétenje za javnost

21.10.2021. Privredni apelacioni sud oborio prodaju imovine ATP“Vojvodina”

Privredni apelacioni sud oborio je reSenje o prodaji servisnog centra sa pratecim objektima
ATP“Vojvodina®, a za preostali deo, autobusku stanicu i zemljiste vratio je predmete na
ponovno odlucivanje.

Presuda je doneta po mojoj #albi na refenje Privrednog suda u Novom Sadu. Prilikom prodaje
servisnog centra apelacija je potvrdila navode iz moje Zalbe da se postupak u novosadskom
Privrednom sudu odvijao prema Zakonu o ste¢aju iako se predmet ATP“Vojvodina” vodio po
odredbama Zakona o ste¢ajnom postupku.

Tokom prodaje autobuske stanice i gradjevinskog zemljista povredjena su procesna pravila
tako da prigovori koje smo podneli ja kao poverilac, Komercijalna banka i Drzavni
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pravobranilac u ime Poreske uprave nisu stigli do stecajnog veca kao drugostepenog organa
§to je bitna povreda pravila postupka.

Bez obzira na to kakve ée biti odluke u daljem toku steéajnog postupka, ova presuda pokazuje
da sam sa razlogom dostavljao kriviéne prijave protiv stecajnog upravnika i postupajucih sudija
koje je TuZilastvo redovno odbacivalo

| trenutno je u toku postupanje Viseg javnog tuZilastva u predmetu koji su sami formirali na
osnovu mojih saopétenja u kojima sam ukazivao upravo na ove nepravilnosti u prodaji imovine
07.10.2021. Vite javno tuZiladtvo se interesuje za prodaju imovine ATP“Vojvodina”

S razlogom sam se prituzbama obraéao i Agenciji za licenciranje stec¢ajnih upravnika (ALSU) i
ukazivao da stedajni upravnik nije vodio postupak po zakonu. ALSA nije pronasla nista sporno,
ali verujem da ¢e po poslednjem prigovoru koji je upucen direktoru ALSU imati u vidu i ovu
presudu,

15.10.2021. Prigovor direktoru ALSU

Ovo nije jedini problem u ste€aju ATP“Vojvodina®, model po kome je prodata i ostala imovina:
autobuska stanica u Irigu, autobuska stanica u Backoj Palanci, poslovni prostor od 700m2 u
zgradi NIS koji je kupio ,Srbijagas” ... bio je isti, samo sto se time niko nije bavio.

Moguce je da e tuziladtvo preispitati i te prodaje, a da Ce na red doci i Steta koju su time
prouzrokovali ste¢ajni upravnik i sudije, ne samo poveriocima nego i kupcima.

S postovanjem,
Investitor preduzeca ATP“Vojvodina”

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com
Sent; Friday, September 17, 2021 8:40 PM

To: sekretarijat@vss.sud.rs
Cc: 'Andjelka Devic' <andielkadevicbg@gmail.com>

Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com SaopStenje za javnost

17.09.2021. Napokon reden sluéaj konfiskacije imovine llije Devica

Sa rado¢u obavesétavamo javnost da je Vrhovni kasacioni sud u petak u ranim jutarnjim
¢asovima, oko pono¢i objavio da je Revizija koju sam izjavio odbijena posle vise pokusaja.

Vrhovni kasacioni sud je pokazao na delu kako se u noénoj smeni mozZe primenjivati
VLADAVINA PRAVA.

Detaljnije saop5tenje ¢éemo dati nakon dobijanja odluke.
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S postovanjem,

llija Devié, Investitor ATP“Vojvodina” Novi Sad

17 September 2021 The case of confiscation of Ilija Devi¢'s property finally solved

We are with joy informing the public that the Supreme Court of Cassation announced on
Friday, at early morning hours - about midnight, their decision that the Audit demand | had
filed was rejected after several attempts.

The Supreme Court of Cassation showed in action how THE RULE OF LAW can be implemented
during a night shift.
Further details from the announcement will be given after reception of the decision.

Sincerely Yours,

llija Devi¢, Investor of ATP Vojvodina Novi Sad

AT

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com]
Sent: Tuesday, August 31, 2021 7:17 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs
Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevichg@pgmail.com>
Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saopstenje za javnost | PRITUZBA MUP,VSS,DVT

31.08.2021, Sutkinja Komsié odluéila umesto Privrednog apelacionog suda

Ministarstvo pravde odgovorilo je povodom saopstenja koje sam objavio pre dve nedelje, da
ne moZe zastupati gradjane u postupcima pred sudom, ali da je saglasno sa mojim
komentarom da ée konaénu reé po Zalbama koje sam podneo dati Privredni apelacioni sud i
Agencija za licenciranje stecajnih upravnika.

Podse¢am, u pomenutom saop3tenju sam ukazao na problemati¢no postupanje stecajnog
sudije i upravnika prilikom prodaje najvecih poslovnih celina ATP“Vojvodina®. Objasnio sam da
se ta procedura odvijala tako §to su pobrkana dva zakona o stecaju od kojih se jedan
primenjuje na ATP“Vojvodinu®, a drugi ne, jer je donet posle uvodjenja stecaja.

Sema: postupanije ste¢ajnog sudije i ste¢ajnog upravnika prilikom prodaje imovine
ATP“Vojvodina”.pdf
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_ialba zbog takvog postupanja ste€ajnog sudije podneta je Priviednom apelacionom sudu, a
zahtev za vandrednu kontrolu rada steéajnog upravnika ALSU.

Medjutim, neposredno posle odgovora Ministarstva, pre nego §to su Privredni apelacioni
sud i Agencija za licenciranje ste€ajnih upravnika bilo 3ta odlucili, predsednica stetajnog
veca Slobodanka Koméi¢ odluéila je da u odsustvu postupajuceg sudije donese

7 AKUUEAK. pdf kojim ste€ajnom upravniku bez pozivanja na bilo koji zakon, nalaze da
imovinu koja je pre $est meseci prodata solemizuje preko notara, kako bi vlasnici mogli da
se upisu u katastar.

Upis u katastar je vrlo diskutabilno pitanje!

Nejasno je da li je sutkinja Koms$i¢ nadleZna da donese takve odluke, kao i to zasto nije na
isti nagin postupala prilikom prethodnih prodaja imovine ATP“Vojvodina® u toku plana
reorganizacije?

Ovakvo haotiéno vodjenje ste¢ajnog postupka otvara prostor da ALSU(Agencija za licenciranje
ste¢ajnih upravnika) proveri zakonitost prethodnih prodaja: stanice u Irigu, u Backoj Palanci,
Adi i poslovni prostor u staroj zgradi NIS-a od 700m2 koji je kupio ,Srbijagas”.

O¢ekujem da posle te provere konaéno dobijem informaciju koja se godinama skriva —koliko je
novca prikupljeno u toj rasprodaji koja je zapravo konfiskacija moje imovine, da i je od toga
mogao da se namiri dug ili samo apetiti ste¢ajnog upravnika, dok brigu o potraZivanjima
pokusavaju da svale na mene.

S postovanjem,
Ilija Devi¢, Investitor preduzeca ATP“Vojvodina®

PO Tasae )

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com

sent: Monday, August 16, 2021 8:15 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Ce: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbg@gmail.com>

Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saopstenje za javnost | PRITUZBA MUP,VSS,DVT

16.08.2021. Koji zakon je sud primenio prilikom prodaje nove autobuske stanice | servisnog
centra? Da li je takvo postupanje suda zakonito?

Postovani,

Saljem Vam na uvid:

ste¢ajni upravnik Nikola Pavlovi¢ pobrkali zakone.
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$ta je ovde ispravno odluiée Privredni apelacioni sud | ALSU- Agencija za licenciranje stecajnih
upravnika

S postovanjem,
llija Devi¢, Investitor preduzec¢a ATP”Vojvodina”

16.August 2021. Which law did the Court apply when selling the new Bus Station ans
Service Center? Is such acting of the Court legal?

Dear,
| am sending you to see:

The scheme presentation of selling of ATP Vojvodina property and how the Bankruptcy Judge
Viadislav Kurtek and Bunkruptey Trustee Nikola Paviovi¢ confused the laws.pdf

What is correct here is going to be decided by the Commercial Court of Appeal and BTLA-
Bankruptcy Trustee Licence Agency.

Sincerely Yours,

llija wesmr of ATP Vojvodina company

Fraom: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevicbg@gmail.com]

Sent: Monday, August 9, 2021 9:21 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevichg@gmail.com>

Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saopstenje za javnost | P RITUZBA MUP,VS5,0OVT

09.08.2021. llija Devié: Konfiskacija je potela upisom nezakonite hipoteke
Oéekujemo odluku Vrhovnog kasacionog suda

Evropska komisija sastavljajudi listu 24 sporne privatizacije izdvojila je slucaj ATP"Vaojvodina”
kao jedan od pet najveéih | jedini u kome nije oStecena driava nego ja kao investitor. Kada je
formiran tim koji je trebalo da rasvetli te slu¢ajeve na ¢elu sa Bogdanom Pusicem, ignorisana
je konstatacija Evropske komisije da je problem ATP”Vojvodina” nastao jer Grad Novi Sad nije
ispostovao svoju obavezu iz ugovora, vec su pokusali da mene optuze okrecuci tako istragu u
sasvim suprotnom smeru. To je bio deo sinhronizovanog plana sacinjenog za konfiskaciju mog
kapitala | imovine. U tome su ugestvovali Grad, Credit Agriole banka, novosadski katastar,
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“kragujevacko-vojvodjanski” klan u pravosudju | druge institucije kako bi se preotela imovina
koju sam sticao 40 godina, a u korist “narko | duvanske” mafije koja je bila zainteresovana za
moju investiciju.

Jedan od segmenata koji pokazuje je | slucaj nezakonite hipoteke koju je Credit Agricole banka
uz pomot¢ ljudi iz katastra upisala na novoizgradjene objekte iako ugovorom o kreditu |
zalo¥nom izjavom to niti je bilo predvidjeno niti je bilo moguce, jer objekti u vreme
potpisivanja ugovora | zaloZne izjave nisu postojali.

Banka je septembra 2008.godine pokusala postupak izvrienja, ali je tada sud odbio upravo
zato ¢to katastar ne moze da upide teret na objekte koji nisu navedeni u ogovoru niti u
zaloZnoj izjavi.

03,10.2008.Redenje Opétinskog suda u Novom Sadu.pdf

,a 0 svemu tome sam javnost vec izvestavao

Sematski prikaz postupanja sudova prema lliji Deviéu.pdf

, gde smo prikazali sistem rada pravosudja kada sam ja stranka u postupku.

Banka se ipak upisala, jer je ve¢ uspostavljena veca “saradnja” | sa katastrom | sa steCajnim
upravnikom koji im je bez osnova prihvatio status razlucnom poverioca. Zbog toga sam
podneo kriviéne prijave iako svestan da sistem “sinhronizacije” | dalje radi.

Dva veétadenja, od kojih je jedno naruéio | izabrao sud, pokazala su da nije bilo osnova za
uspostavljanje hipoteke. | pored toga, praktiéno ignorisuci nalaz strucnjaka sudija Goran
Crevar iz Privrednog suda u Novom Sadu prve dve godine nije odlucivao o zahtevu za
privcemenu meru. Predmet se zbog toga Setao na relaciji Privredni sud — Privredni apelacioni
sud, gde ga je svaki put doekao sudija Djordje Jovanovi¢ medju javnosti poznat kao sudija
bankarskog lobija, te se u ovom predmet bavio igrokartijom.

Predmet se trenutno nalazi u Vrhovnom kasacionom sudu, izvecan je 8.jula | Ceka se odluka.
Revizija Vrhovnom kasacionom sudu.pdf

Interesantno je da je u tom predmetu izvestilac sutkinja Tatjana Miljus iz Backe Palanke koju je
u Vrhovni kasacioni sud dogla preko “drzavnog sudije” Dragise Slijepcevica, inace glavnog
predstavnika vojvodjanskog “privrednog klana” u pravosudiju.

| o tome sam vec obavestavao javnost

ATP Vojvodina pod budnim okom Evropske komisije

Prosto je neverovatno da ekipa Bogdana Pusica, kojoj je sva dokumentacija bila na
raspolaganju nije uoéila ni problem ove hipoteke, niti je utvrdila zbog cega | koga Grad Novi
Sad nije ispunio svoj deo ugovora | kakva je uloga nekih bankarskih sluzbenika.

O¢ekujem reakciju Republi¢kog javnog tuziladtva | Specijalnog tuZilastva, koji po ovom
predmetu nece da se probude iz dubokog sna.

S postovanjem,
Inuest:tcr ﬂ.TP”Vojvndma Ilija Devié

By

9 August 2021 llija Devié: Confiscation began with registration of the illegal mortgage
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We are waiting for the decision of the Supreme Court of Cassation

When making the list of 24 compromized privatizations, the European Commission singled out
the case of ATP Vojvodina as one of the five biggest cases, but the only one in which it is not the
state that suffers the damage, but me as the investor. When the team headed by Bogdan Pusic
was formed with the task to shed the light on these cases, the statement given by the European
Commission that the problem of ATP Vojvodina was caused by the fact that the City of Novi Sad
did not fulfill its obligations from the Contract was neglected, but they tried to accuse me thus
turning the investigation into a totally different direction. That was a part of a synchronized plan
created in order to confiscate my funds and property. The City, Credit Agricole Bank, Novi Sad
Cadastre, Kragujevac-Vojvodina clan in judiciary and other institutions participated in this
operation, in order to take away the property | was earning during the period of 40 years, and
all that in favour of “drug and tobacco mafia” which was interested in my investment.

One of the segments confirming the abovegiven facts is the case of illegal mortgage which Credit
Agricole Bank, assisted by the people working with the Cadastre, registered for the newly-built
facilities, in spite of the fact that neither the Contract on the loan nor the Pledge statement
provided any possibility for that, because the facilities did not exist at all in the time when the
contract and pledge statement were signed.

In September 2008 the Bank tried to carry out the enforcement procedure, but the Court
rejected it for the very reason that the Cadastre could not register the burden on the facilities
which were not listed in the Contract or the Pledge Statement.

3 October 2008 Decision made by the Municipality Court in Novi Sad.pdf

| have already informed the public about this,

Schematic diagram of acting of the Courts towards llija Devic.pdf

where the system of the Courts’ work has been shown when | am a party in the proceedings.

However, the Bank managed to get registered, because a stronger “cooperation” had already
been established with both the Cadastre and Bankruptcy Trustee who, without foundation,
accepted their status of a separate creditor. That is why | filed the criminal charges, although |
am aware of the fact that the system of “synchronization” has still being functioning.

Two expertises, one of which was ordered and chosen by the Court, proved that there was not
foundation for establishment of the mortgage. In spite of that, the judge Goran Crevar from the
Commercial Court in Novi Sad practically ignored the experts’ results because during the first
two years he did not decide on the demand for the temporary measure. For that reason the
case was moving from the Commercial Court to the Commercial Court of Appeal, where it was
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always waited by the judge Djordje Jovanovi¢, who is well known by the public as the banking
lobby’s judge being the card player in this case.

At this moment the case is at the Supreme Court of Cassation; it was reported on 8 July and the
decision is being waited.

Audit Demand to the Supreme Court of Cassation.pdf

It is very interesting that the Judge Rapporteur in this case is the judge Tatjana Miljus from Backa
Palanka, who came to the Supreme Court of Cassation through “the state judge” Dragisa
Slijepéevi¢, the principle representative of the “Vojvodina commercial clan” in judiciary.

| have already informed the public about this as well.

ATP Vojvoding under Watchful eEye of the European Commission

It is really incredible that the team of Bogdan Pusi¢, which had all the documentation at their
disposal, neither noticed the problem with this mortgage nor found out the reasons for. They
also did not detect the role of some banking officers in the case.

| am waiting for ther response of the Republic Public Prosecutor’s Office and the Special
Prosecutor’s Office who, when this case is concerned, do not want to wake up from their deep
sleep.

Sincerely Yours,

Investor of ATP Uojvodm? llija Devic

e v

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevich mail.com]
Sent: Tuesday, July 20, 2021 11:31 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs
Cc: 'Andjelka Devic' <andielkadevicbg@gmail.com>
Subject: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saop3tenje za javnost
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20.07.2021. Nakon nezakonite prodaje imovine ATP“Vojvodine”
Kriviéne prijave protiv notara, stefajnog sudije i stefajnog upravnika

Protiv notarke Mirjane Simovié Aleksi¢ ( supruga kontraverznog advokata Aleksi¢ iz Novog
Sada) koja je overila prodaju autobuske stanice u Novom Sadu podnecu ovih dana krivicnu
prijavu kao i prituzbu JavnobeleZni¢koj komori Srbije, jer je zloupotrebila svoja ovlascenja |
nezakonitu prodaju sprovela kroz katastar.

Naime, ona je prihvatila re$enje ste¢ajnog sudije Vladislava Kurteka koji je Jutvrdio” da je
prodaja obavljena iako na to nije imao pravo po zakonu o ste¢ajnom postupku po kome se
vodi predmet ATP“Vojvodina®, vec je opet brkao zakone, na sta sam ulozio

Zalbu Privrednom sudu u Novom Sadu na redenje o prodaji autobuske stanice u predmetu 5t
9/20101

Podseéam, tri najznatajnije celine ATP“Vojvodine” prodate su iz bankrota ove godine, po ceni
koja je jedva dostigla Sest miliona evra, iako je procenjena vrednost samo novoizgradjenih
objekata stanice i servisa bila 100 miliona evra. Za prve dve, savremeni servis i zemljiste ,
stetajni upravnik proceduru je sproveo po Zakonu o stecaju iako se stecaj vodi po

ranijem Zakonu o ste¢ajnom postupku koji je bio na snazi u vreme otvaranja stecaja i po
njemu mora i da se zavrsi. Zbog toga sam podneo Zalbu:

7alba stetajnog poverioca llije Deviéa za prodaju savremenog servisa i zemljista

0&j javnosti su uprte u sutkinju Privrednog apelacionog suda Biljanu Subotic, koja o tome
treba da odlugi. Da je zalba utemeljena svedodi i druga prodaja najznacajnije celine autobuske
stanice u kojoj su sudija i ste¢ajni upravnik promenili ,model” i opet pobrkali zakone, mnogo
dublje, a pritom uveli i notarku Mirjanu Simovi¢ Aleksi¢ u krivicu. Verujem da ¢e ovim slucajem
da se pozabavi Republi¢ko javno tuZilatvo, s obzirom na vrednost imovine koja je u pitanju.
Istovremeno, direktoru Agencije za licenciranije ste¢ainih upravnika DragiSi Petrovicu podnec
sam zahtev za vanrednu kontrolu steajnog upravnika Nikole Pavlovica, jer ona koja je
obavljena prethodno sigurno nije obuhvatila ove sporne situacije, jer da jeste izvestaj bi bio
negativan po stecajnog upravnika Nikolu Pavlovi¢a i uvidele bi se velike nepravilnosti, Takodje,
verovatno bi obuhvatilo i visoke nadoknade vise desetina hiljada evra bez ikakve racunice koje
je stedajni upravnik naplacivao posle svake prodaje, a sve su obavljene nezakonito. | pored
toga kada sam objavio nezakonitu prodaju stecajni upravnik Nikola Pavlovi¢ je mahao
izvestajem koji jo¥ nije bio zvani¢no dostavljen ATP“Vojvodini”, a odnosio se na period pre
prodaje i time zloupotrebio ALSU (Agenciju za licenciranje stecajnih upravnika). Nakon
vanredne kontrole izvestaj ALSU ¢u javno objaviti.

Zbog ovakve sprege iobjavljenih saop$tenja za javnost odavno postoje elementi za reakciju
Specijalnog tuzilastva, ali ono cuti!

Slutaj ATP“Vojvodina” nalazi se u monitoringu Evropske komisije, kao jedan od pet najvecih sa
liste 24 sporne privatizacije i jedini u kome je o$tecen investitor a ne drzava.

S postovanjem,
llija Devi¢, Investitor ATP“Vojvodina” Novi Sad
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From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevicbg@gmail.com]
Sent: Tuesday, July 20, 2021 11:30 AM

To: kabinetrit@rjt.gov.rs
Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevichg@gmail.com>
Subject: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com

20.07.2021. Nakon nezakonite prodaje imovine ATP“Vojvodine”
Krivi¢ne prijave protiv notara, ste¢ajnog sudije i stecajnog upravnika

Protiv notarke Mirjane Simovié Aleksi¢ ( supruga kontraverznog advokata Aleksic iz Novog
Sada) koja je overila prodaju autobuske stanice u Novom Sadu podnecu ovih dana krivicnu
prijavu kao i prituzbu Javnobeleznitkoj komori Srbije, jer je zloupotrebila svoja ovlascenja i
nezakonitu prodaju sprovela kroz katastar.

Naime, ona je prihvatila redenje ste¢ajnog sudije Vladislava Kurteka koji je ,utvrdio” da je
nrodaja obavljena iako na to nije imao pravo po zakonu o ste¢ajnom postupku po kome se
vodi predmet ATP“Vojvodina®, vet je opet brkao zakone, na $ta sam uloZio

9/20101

Podsecam, tri najznatajnije celine ATP“Vojvodine” prodate su iz bankrota ove godine, po ceni
koja je jedva dostigla est miliona evra, iako je procenjena vrednost samo novoizgradjenih
objekata stanice i servisa bila 100 miliona evra. Za prve dve, savremeni servis i zemljiste ,
stetajni upravnik proceduru je sproveo po Zakonu o stecaju iako se stecaj vodi po

ranijem Zakonu o ste¢ajnom postupku koji je bio na snazi u vreme otvaranja stecaja i po
njemu mora i da se zavrsi. Zbog toga sam podneo Zalbu:

Zalba stefajnog poverioca llije Devi¢a za prodaju savremenog servisa i zemljista

O&i javnosti su uprte u sutkinju Privrednog apelacionog suda Biljanu Subotic, koja o tome
treba da odluéi. Da je zalba utemeljena svedoéi i druga prodaja najznacajnije celine autobuske
stanice u kojoj su sudija i ste€ajni upravnik promenili ,model” i opet pobrkali zakone, mnogo
dublje, a pritom uveli i notarku Mirjanu Simovi¢ Aleksi¢ u krivicu. Verujem da ce ovim slucajem
da se pozabavi Republi¢ko javno tufilastvo, s obzirom na vrednost imovine koja je u pitanju.
Istovremeno, direktoru Agencije za licenciranje stecajnih upravnika Dragisi Petrovicu podneo
sam zahtev za vanrednu kontrolu steéajnog upravnika Nikole Pavloviéa, jer ona koja je
obavljena prethodno sigurno nije obuhvatila ove sporne situacije, jer da jeste izvestaj bi bio
negativan po ste€ajnog upravnika Nikolu Pavlovica i uvidele bi se velike nepravilnosti. Takodje,
verovatno bi obuhvatilo i visoke nadoknade vise desetina hiljada evra bez ikakve racunice koje
je stetajni upravnik napladivao posle svake prodaje, a sve su obavljene nezakonito. | pored
toga kada sam objavio nezakonitu prodaju stecajni upravnik Nikola Pavlovic je mahao
izvestajem koji jo3 nije bio zvaniéno dostavljen ATP“Vojvodini®, a odnosio se na period pre
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prodaje i time zloupotrebio ALSU (Agenciju za licenciranje stecajnih upravnika). Nakon
vanredne kontrole izve$taj ALSU ¢u javno objaviti.

Zbog ovakve sprege i objavlienih saopstenija za javnost odavno postoje elementi za reakciju
Specijalnog tuZilastva, ali ono cutil

Slu¢aj ATP“Vojvodina” nalazi se u monitoringu Evropske komisije, kao jedan od pet najvecih sa
liste 24 sporne privatizacije i jedini u kome je oéteden investitor a ne drzava.

S postovanjem,
llija Devié, Investitor ATP“Vojvodina®“ Novi Sad
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! and'!elkadevicha@ﬂmail.cnm

From: Andjelka Devic <andjelkadevichg@gmail.com>

Sent: sreda, 27, april 2022, 11:22

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: ‘Andjelka Devic'

Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com MNovosadske vlasti predvode otimanje moje
imovine

27.04.2022.godine llija Devi¢:Novosadska vlast predvodi proces otimanja moje imovine

Novosadske gradske vlasti duze od deceniju i po, a posebno od 2013.godine, aktivno ucestvuju
i predvode proces otimanja moje imovine, o cemu sam redovno obavestavao javnost.

Jedina zastita trebalo je da bude pravosudje, ali nazalost u Srbiji na to ne treba preterano
ra¢unati.

Zbog toga sam se u viSe navrata obracao i Ustavnom sudu, a u poslednjoj zalbi ukazao sam da
mi je povredjeno pravo na imovinu i pravo na fer sudjenje, a glavni arbitar u tome bile su
gradske vlasti.

Podsecam, 2004.godine kupio sam na licitaciji preduzece ATP“Vojvodina” i bez ikakvih
subvencija, drzavne ili lokalne pomoci, u prvoj godini ispunio investicioni plan, prosirio
delatnost i zaposlio 200 radnika. Vec sledece godine uputio sam Gradu pismo o nameramau
kome sam predloZio da sam izgradim novu autobusku stanicu na zemljistu ATP“Vojvodine®.
Grad je prihvatio, odbornici su usvojili novi GUP, koji je bio zasnovan na ekoloskoj |
saobracajnoj studiji. Potom je potpisan ugovor koji sam se obavezao da realizujem investiciju
vrednu 30 miliona evra, dok je Grad trebao sam da preusmeri saobracaj na novu lokaciju.

Ja sam objekat izgradio, dobio upotrebnu dozvolu, ali Grad svoj deo posla nije odradio.
Posledica je bio stecaj ATP“Vojvodine” i 500 radnika na ulici.

Grad je ignorisao sopstvene odluke i akta: pismo o0 namerama, koje je bilo prihvaceno, zatim
GUP, koji je predvidjao autobusku stanicu na zemljistu ATP“Vojvodine”, ugovor koji je precizno
definisao obavezu lokalne vlasti kao i izdatu gradjevinsku, a posle i upotrebnu dozvolu za novu
autobusku stanicu.

Sve 5to se desSavalo posle uvodjenja stecaja bilo je usmereno na otimanje moje imovine u
¢emu je Grad aktivno ucestvovao, sa ociglednom namerom da taj posao i izgradjene objekte
ustupi kroz stecaj nekom od svojih tajkuna.

Upravo se na tome i radi, grad Novi Sad nije ispostovao ugovornu obavezu, preduzece su uveli
u iscenirani stecaj, obezvredjenja je imovina, prodata je u bescenje, sa ciljem da onom ko je
kupio objekte omoguce da radi i povecéa vrednost kapitala.Cak i novim GUP-om predvidjaju na
toj lokaciji autobusku stanicu za turistske autobuse.

Zato sam podneo ozbiljne primedbe na novi GUP i dopunu vec podnete Ustavne Zalbe.
14.04.2022. Dopuna Ustavne Zalbe Ustavnom sudu Srbije.pdf




_Ocigledno je da se radi o veoma jakom lobiju, jer su svi postupci Grada kao i stecajne uprave
kojom je upravljao, bili suprotne zaklju¢cima Evropske komisije u ¢ijem monitoringu je
ATP"Vojvodina“.Naime, ona je svrstana medju pet najvecih od 24 sporne privatizacije, ali kao
jedina medju njima u kojoj sam ostecen ja, investitor a ne drzava Srbija.

S postovanjem,

llija Devi¢, Investitor preduzeca ATP“Vojvodina®

i

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com]
Sent: Monday, January 3, 2022 9:40 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbg@gmail.com>
Subject: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com PRITUZBA VSS

03.01.2022. Sematski prikaz : -Privredni apelacioni sud oborio prodaju dela imovine
ATP"Vojvodina”
-Stecajni sudija, ste€ajni upravnik uz podriku ALSU(Agencije za
licenciranje stecajnih upravnika) ignorisu presudu i nastavljaju po
starom

Kako ALSU i Privredni sud iz Novog Sada o¢igledno &tite jedni druge i ignorisu presudu Privrednog
apelacionog suda i Vrhovnog kasacionog suda, vreme je da se ukljuci Republi¢ko javno tuZilaitvo i
Specijalno tuZilastvo za organizovani kriminal.

Predmet istrage osim krivicnih prijava koje sam | sam podnosio protiv stecajnog upravnika Nikole Pavlovica i
stetajnog sudije Vladislava Kurteka, trebalo bi da bude i to ko ima koristi od 13 godina nezakonitog vodjenja
steCaja, nezakonitih prodaja imovine, nezakonitih hipoteka i &iji je cilj otimanja moje imovine.

Drugim re€ima trazim od TuZilaStva za organizovani kriminal da istraie i procesuiraju ko stoji iza niza
nezakonitih odluka u ovom stecajnom predmetu, ako ve¢ postoje sudske odluke Privrednog apelacionog
suda i Vrhovnog kasacionod suda.

Mastavice se...
5 poitovanjem,

llija Devic, Investitor preduzeca ATP"Vojvodina”

3 January 2022, Schematic diagram.pdf: -The Commercial Court of Appeal overturned selling of a part of

property of ATP Vojvodina
-Bankruptcy Judge and Bankruptcy Trustee are ignoring the

judgement and continuing acting in the same way
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Since ALSU and the Commercial Court in Novi Sad are obviously protecting each other and ignoring the
" decision made by the Commercial Court of Appeal and Supreme Court of Cassation, it is high time for the
Republic Public Prosecution and Special Prosecution for Organize Crime got involved in the case.

Besides the criminal charges which | myself have filed against the Bankruptcy Trustee Nikola Pavlovi¢ and the
Bankruptcy Court Vladislav Kurtek, subject of the investigation should be who benefits of 13 years long illegal
conducting of the case, illegal sellings of the property, illegal mortagages aim of which is taking away of my
property.

In other words, | demand from the Prosecution for Organized Crime to investigate and process the facts
about those who is behind a number of illegal decisions in this bankruptcy case, if there are decisions
already made by the Commercial Court of Appeal and Supreme Court of Cassation.

To be continued...
Truly Yours,

llija Devi¢, Investor of ATP Vojvoding

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com]

Sent: Thursday, November 4, 2021 9:09 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andlelkadevichg@gmail.com>

Subject: ATP Vojvodina www ilijadevic.com KRIVICNA PRUAVA PROTIV SUDIJA VKS

Postovani,

Ilija Devi¢ je podneo krivicnu prijavu TuZilastvu za organizovani kriminal protiv sudija
Vrhovnog kasacionog suda Zorane Delibasi¢, Vesne Popovic i Gordane Komneni¢ koje su
donele nezakonitu odluku u predmetu njegove licne Stete, a vezano za investiciju
ATP“Vojvodina”

Krivicna prijava tuzilastvu za organizovani kriminal

S postovanjem,

llija Devi¢, inyestitor preduzeca ATP“Vojvodina”
F

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com]
Sent: Monday, November 1, 2021 8:29 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs



Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbhg@gmail.com>
* Subject; ATP Vojvodina www.ililadevic.com USTAVNA ZALBA

01.11.2021. Uauja fesuh noaHeo YcrasHy wanby Yerassom cygy Cpbuje 3ato wro je MPTBA

CrpaheHo obpaznomere ycragHe wanbe:

YecragHa manba ce nogHocu 360r nospegHe Yerasom PC v EBponckom KOHBEHUMjOM O /oyACKUM Npasuma M
ocHoBHMM cnobogama rapaHToBaHOM NPaBY Ha MMOBMHY M NpPasy Ha npasuyHo cyfewe. MoaHocKAaay ycTaeHe
wenbe y oba cnyyaja nospeae Mma CTaTyC MpPTEe, OfH. owTteheHor, Kao Auua Yuja npasa cy nospehexa. ¥
CAyYajy nospese npasa Ha MMosuHy Mnunja Jeerh MMa Kako CTaTyC HENOCPEAHO, TaKo M NOCPESHO owTeheHor,
Kao NMUa Koje je MMano NerMTUMHO ovexuBarbe ga he Mpag Hosw Cag, kB0 Oprad jaBHe BNAcTW, Y BpLIEHY
¢yHKUMja jaBHe BAAcTW, W3Bpwasatk obapese Koje je npey3eo no ocHoBY jeaHocTpador obehara ga he
A03BOAUTH W NOWTOBaTH 0baBese No OCHOBY M3rpadre HoBe ayToByYCKe CTAHMUE W CepBuca Ha nokaumju AT
.Bojsogura™ a.g. y Hoeom Cagy, u3 usmerseHor lNedepanHor nnauda Mpaga Hoeor Caga ao 2021, roguHe
ycBojeHor Ha cegHuum CrywTtuHe Mpaga oa 03.03.2006. rogwHe M No TOM OCHOBY 33K/bYYEHOTr YrOBOPa of
08.05.2006. ca ATN ,BojsoguHom” a.n. Hoeu Cag, Kao M No ocHOBY u3gatmx rpahesuHCKMX U ynoTpebHmux
038003 33 HoBOM3rpaheHy ayTobycry CTaHWMUY W CEpBMC Ha nokaumju AT ,BojsogunHa” a.pn. Hoew Cag.
Obasesa kojy je MNpag Hoew Cag npeyseo a HWje M3BPLIMO CACTOjM CE8 Y PEeryancarsy npemewlTarba ayrobyckor
caobpahaja ca crape noKauuje y UEHTPY rpana Ha nokauujy ATN ,BojsoamruHa” a.n. Hosu Cag, v 10 nytem
perynucatba ayTobyckor cacbahaja u ayTobyckux cTajannwiTa y rpagy Ha HauMH Aa Hosowsrpahena aytobycka
CTaHKWLUa W CepBuUc Ha nokauujun AT ,BojeoauHa” a.g. Hosu Cag mory ga obaemajy AenaTHOCTK 3a Kojy je Mpag
Hoewu Cag nznao rpalhiesuHcke W ynotpebHe aoseone, 36or kojux je Manja Jesuh v ynoKMO CEBOja CPeACTEa Kao
WHBecTMTOR, 360r KOjUX je npey3eo jemcTBa No OCHOBY KpeaWTHWX obasesa ATN ,BojsoguHa” a.a. Hoew Cag
npema nocnoeHMMm BaHKkama, CBe pagu GMHaHCMparka M3rpagrte Hoee ayTobycke cTauvue u cepsuca. Mauja
Aesuh je HageAeHe NOCNDBHE OANYKe AoHOCHO Bpwehy osnawherba Kao BefiMHCKK BRacHUK 1 aupekTop y ATN
~BojeoguHa” a.g. Hoeu Cap, nermtumHo oderyjyhu na he MNpag Hoew Cap casBecHO W3BPLIEBATH NpeyseTte
obaBe3e Koje NPOMCTUYY KaKo M3 NojeaMHadHMX akarta woje je Mpap Hoew Cag npeyseo (o6ehawa gartor
NPWAKKOM NPUXBaTaba NWCMa O HAMEPaMa, 3aK/bYYeHOr YroBopa M Wanatux rpahjeBUHCKUX U ynoTpebHux
A\03B0N3), TAKO W M3 ONWTEr aKTa Kojum je Mpag Hoeu Cag npeyzeo onwrty oGasesy npema CeMm PUIMYHUM W
npasHum nuuuma y Mpagy Hoeom Cagy no OCHOBY NAAHCKOr OOKYMEHTa Y Be3W npemewrarba ayrobyckor
caobpahaja pagu ocTeapuBarba jaBHor wHTepeca paga Hoeor Caga y nornegy wsmewTarsa aytobyckor
caobpahaja 13 ueHTpa rpaga Ha noKauujy 3a Kojy ce Mpag Hosw Cap naaHCKUM AOKYMEHTOM OA/YHMO Kao
Ha|NoBO/BHM]Y 33 rpag, pewasarka ekonowkor npobnema Koju ce cacToju y 3aralusarey BazAyxa yoneg ynacua
aytofiyca koju obaemajy mehyrpagckm v mehyHapoaHu aytobycku caobpahaj v ueHTap rpaga, cnposohetsa
HOoBOT YpBaHWCTUYHOr pewetrba npeaeuheHor NIaHCKMM AOKYMEHTOM WM CTBaparba YC/A0Ba 33 OCTEapuBare
EKOHOMCKOT MHTepeca ¥y MoryRHOCTH 43 C& napuene Ha Kojuma ce Hanaswna cTapa ayTobycka cTaHuua noHyae
noTeHUMjanHumM Kynuuma Ha npogajy pagd ocTeapuearea Oyyetckmx npuwxoaa Mpaga Hoeor Capga. MNMospepa
npasa Ha umosuHy Mauje Odeswha CacToju ce y HE3IAKOHWTOM, HENPABMYHOM MEWarsy Y umosuHy Wauje
[Lesuha, Ha HauuH ga ce yrpoxasa uHeectuumja Manje Odeswha v oH oHemoryhasa y yUBaHY MMOBUHCKMUX
NPaga Koja ce 3aCHWBAjY Ha TOj MHBRCTULM]K, NPKM YEMY C& MELWatbe CACTOJano Yy 0aYCTajatby O4 CBUX NPEey3eTux
obasesa y3 nosuBarbe y CYACKOM NOCTYNKY Ha HWLITABOCT Npey3eTix o6ase3a (Kako OHMX KOjW WMmajy M3sop v
NnojeAMHauYHUM NPaBHUM BHTHMME, TAKO M OHMM KOje CY CaapiaHe Yy NAaHCKoM OOoKYMEHTY), Kao aa Mpag Hoswu
Cag Huje Hasegere obasese npey3eo y BPLWELY jaBHE BAACTH M KA0 HOCUAAL, 1 FaPaHT NPaBHE CUryPHOCTH No
Tom ocHosy. [ocneguua Taksor noctynarsa Mpaga Hosor Capa je aa ce no3gao v ocTeapuo usyzehe (MMyHuTeT)
04 OArOBOPHOCTM 33 HacTany WTeTy No OCHOBY TaKBOr NoHallawa, Koja ce cactojana y marepujanHoj w
(oBesppehusarby 1 ogysumarsy Hes HakHaae umosuHe Unnje Oesuha, aktueuparsy obasesa Mnwje deswha u
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Ca FMM NOBE3aHMUX NPABHMX NKLLA NO OCHOBY jemcTea 3a obasese AT ,BojsoamHa” M HeOCTBapUBaHa NPUXOAa
"1 pobutk Koje 61 No pegoBHOM TOKY CTBapu ocTeapuo Aa je Mpag Hoeu Cag ucnyHuo npeysete obasese)
HemartepujanHoj wreTtu (36or nospene YacTH 1 yrAeaa nNo ocHoBy ryGMTHa NOCNOBHOr YINEaa M CTULaH:a CTaTYCa
KpeauTHO Hecnoco6HOr AMUa, Kao M 360r NPeTPIVEEHUX AYIesHMX Bonosa yonea NporoHa Koju Cy OH M 4NaHoE!
rberose nopoguue 36or Tora nperpnenu). Mewane Mpaaa Hosor Caga je Buno HecpasmepHo jep yonea Tora
HWje ocTeapeH HWjenaH jasHW uHTepec yeonen Kojer je lpap Hoew Cag npeyseo HasepedHe obasese u
HEMPABWYHO jEp je TaKBMM NoHaWakeM nospefjeHo Npaso Ha umoeKrHY Manje Oesuha npebauyjyhu cee wretHe
NOCNeAMUUE UCKBYYMBO Ha HErOBY MMOBUHY.

Moepena Nnpasa Ha NPaBUYHO CAcTojM Ce ¥ TOME LWTO je Yy CyACKOM NOCTYNRY Koju je Mawvja esnh noseoc npotHe
lpana Hosor Caga nospeheHo Heroso Npaso fa ce Ha NpasW4ad HayMH PacnpasK 3axTeB 38 HakHaay wrere
Kojy je nperpneo. MNospena 0BOr NPaBa peanu3oBaHa je Kpos Nospesy NPasa Ha NPaBHY CUrypHOCT U 3abpaxy
apbuTpepHor oanyYMBarka CYL0Ba, Y3 MCTOBPEMEHY NOBPEAY Npasa HaNPMCTYN Cy4Y, KPO3 NoBpeay npasa Ha
[OKa3, KPO3 noBpeay npaBa Ha obpasnoeHy CYACKY OANYKY M KPO3 MNOBpesay npasa Ha npouscHy
pasHonpasHocT. Y obpainomersy NoBpeqe Nnpaga Ha NPasMyHo cyfiee KPOo3 CBaKK 04 HaBeAeHUX NOjaBHKUX
0bnuKka, 06pasnoKeHo je Aa ce ycTagHa wanba He W3jaB/byje KAao NPABHK NEK KOjMM Ce TPaMKu MCNUTUBAHE
NPaBHOCHAMHE CYACKE OANYKE ¥ YETBPTO] MHCTaHUM, 8eh 360r Tora WTo j& Ha4vyMH Ha Koju je BoheH NocTynak 1
Ha KOju Cy AOHOWEHE CYACcKe ognyke ayBoKo ¥ OCHOBM HENPaBMYaH, Ha HaymH aa je Wauja Qeeunh osemoryheH
Y OCTBapMEarsY Npaga Hao owreheHo nuue, camo 300r TOra WTo je TaKas 3axTes 32 HaKHAay WTeTe NocTasumo
Wawja Oesuh M camo 3310 WTO je 3aXTeB 33 HaKHaay WTeTe NocTas/LeH ¥ oaHocy Ha Mpaa Hosu Caa. Y ycrasHoj
wanbu je objawrseHo pa je Mpaa Hoew Cag oHemoryhMo Nnocnosare, pag v OCTBapMBake PeAoBHMX NpUxoaa
HoBou3srpaheHe ayTobycre cTaHMue camo 360r Tora WTo je TMMe 3a4Mpac ¥ MMOBKMHCKa npasa Mauje fesuha, a
Aa cy HosousrpaheHa ayTobycka cTaHuua U CEPBUC Y CTEMEJHOM MNOCTYNKY NPOAATH Kao DYHKUMOHaNHe uenuHe
33 Koje nocToju u3garta ynotpebHa goseona og Mpaga Hosor Capa, wro nogpasymesa ga he HOBOM BAACHMKY
aytobycke cTaHuue W ceparca BuTH omoryheHo Aa ocTeapyjy npuxoae M A0BUT KPO3 rasfosate M ynpas/bake
TOM UMOBUHOM.

Mospeaa npasa Ha UMOBMHY W NPaBa Ha NpaswdHo cyhere OeTamHo je WAYCTPOBaHO aokasHom rpahom u
nosuMearbem Ha CyacKe oanyKe 12 npakce EBPONCKOr cyAa 3a /byACKa npasa.

YcragHa anba YeraeHom cyny Cpbuje

Mpunor 6p.1

MNpunor 6p.2

MNpwunor 6p.3

Mpunor 6p.4

C nowrosarem,

Wnuja Oesuh, UHBectuTop npegyszeha ATN"BojsogunHa”

e S aner

1 November 2021 Ilija Devi¢ has submitted constitutional complaint to the Constitutional Court of Serbia
because he is a VICTIM



Shorten reasoning of the constitutional complaint;

The constitutional complaint is submitted due to violation of RS Constitution and European Convention on
Human Rights and Basic Freedoms which guarantee the right to property and right to have a fair trial. The
submitter of the constitutional complaint in both cases of violation has status of a victim, i.e. the injured party
to the dispute, as a person whose rights have been violated. In case of violation of the right to property llija
Devic has both status of directly and indirectly injured, as a person who had a legitimate expectations that the
City of Novi Sad as an organ of public authority in performing the functions of public authority, would fulfill its
obligations taken on the basis of one-side promise and let and respect the obligations relating building of the
new Bus Station and the Service on the location of ATP Vojvoding a.d. in Novi Sad from the changed General
Plan of the City of Novi 5ad until 2021 adopted at the session of the City Assembly hold on 3 March 2006 and
on basis of the contract concluded on 8 May 2006 with ATP Vojvoding a.d. Novi Sad as well as on the basis of
the issued construction and use licences for the newly-built Bus Station and Service on the location of ATP
Vojvoding a.d. Novi Sad. The obligation taken but not fulfilled by the City of Novi 5ad consists of regulation of
relocation of the bus traffic from the old location downtown to the location of ATP Vojvoding a.d. Novi Sad by
regulating the bus traffic and bus stops in the City in such a way that the newly-built Bus Station and the
Service on the location of ATP Vojvodina a.d. Novi Sad can do their business for which the City of Novi Sad
issued the construction and use permits, because of which llija Devi¢ invested his assets as an investor, because
of which he took the guarantee on the basis of the credit obligations of ATP Vojvodina a.d. Novi Sad towards
the business banks, and all that in order to finance building of the new Bus Station and Service. llija Devié¢ made
the abovementioned decisions fulfilling the authorities as the majority owner and Director of ATP Vojvodina
a.d. Novi Sad, legitimately expecting that the City of Novi Sad would conscientiously fulfill the taken obligations
coming from both the individual acts the City of Novi Sad took (the promises given when accepting the letter
on intentions, concluded contract and issued construction and use licences), and the general act by which the
City of Novi Sad took the general obligation toward all the natural and legal persons in the City of Novi Sad on
the basis of the plan document relating relocation of the bus traffic in order to pursue the public interest of the
City of Novi Sad regarding relocation of the bus traffic from downtown to the location for which the City of Novi
Sad decided in the plan document to be the most appropriate for the City, solving of ecological problems
consisting of the air pollution due to entering of the inter-city and international buses the City center, realization
of the new urban solutions predicted by the plan document and creating of the conditions for achieving the
economic interest through the possibility to offer for sale the plots where the old Bus Station was located to
potential buyers in order to provide the budget funds to the City of Novi Sad. Violation of the right to property
of llija Devic consists of illegal, unfair interference into property of llija Devi¢, in such a way that llija Devié's
investment was endangered and he was prevented from enjoying his property rights based on that investment,
and the interference consisted of giving up all the taken obligations and claiming during the court procedure
that the taken obligations were null and void (both those whose source was in the individual legal acts and the
ones given in the plan document), as if the City of Novi Sad had not taken the abovementioned obligations when
exercising the public power and as the one in charge and being guarantee of legal certainty on that basis. The
consequence of such acting of the City of Novi Sad is that they demanded and obtained exemption (immunity)
from responsibility for the inflicted damage on the basis of such a behavior, and the damage consisted of
material (devaluation and confiscation free of charge llija Devi¢'s property, activating of llija Devié's and the
legal entities related to him obligations on the basis of the guarantee for the obligations of ATP Vojvoding and
non-revenue generation and profit which would have been realized in the regular course of the matters if the
City of Movi Sad had fulfilled the taken obligations) and intangible damage (due to loss of parts and
reputation on the basis of loss of business reputation and getting the status of creditunworthy person, as well
as because of the emotional pain suffered caused by the persecution he and his family members were exposed
to). Interference of the City of Novi Sad was not proportional because not even one public interest was obtained
due to which the City of Novi Sad had taken the abovementioned obligations and it was not fair because such

&




a behavior violated llija Devic’s right to the property, transferring all the harmful consequences exclusively to
" his property.

Violation of the right to fair trial is the one that can be seen through the fact that in the court procedure initiated
by Ilija Devic against the City of Novi Sad his right to fairly discuss the demand for the inflicted damage
compensation was violated. Viclation of this right was realized through the violation of the right to legal
certainty and prohibition of arbitrary decision-making by courts, along with violation of his right to approach
the court, through viclation of the right to evidence, through violation of the right to have a reasoned court
decision and through the violation of the right to the procedural equality. In explanation of the violation of the
right to fair trial through every of the listed manifestations, it has been explained that a constitutional complaint
is not submitted as a legal remedy by which reconsideration of the fourth-instance final decision is demanded,
but because of the way in which the court case was conducted and in which the made court decisions were
deeply unfair, and that way prevented llija Devi¢ from exercising his right as an injured person just because
such a damage compensation was demanded by llija Devi¢ and only because the damage compensation demand
was set against the City of Novi Sad. It has been explained in the constitutional complaint that the City of Novi
Sad disabled business activities, functioning and generating regular income from the newly-built Bus Station
only because they in that way encroached on the property rights of Ilija Devié, and that the newly-built Bus
Station and Service were sold in the bankruptcy procedure as functional units for which the use licence was
issued by the City of Novi Sad, which means that the new owner of the Bus Station and Service will be enabled
to generate income and profit through possession and management of that property.

The violation of the right to property and the right to a fair trial is illustrated in detail by evidence and references
to court decisions from the case law of the European Court of Human Rights.

Constitutional complaint.pdf

Attacment No.1

Attacment No.2

Aftacment No.3

Attachment No.4

Best regarts,



From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevicbg@gmail.com]

Sent: Thursday, October 21, 2021 7:58 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andielka Devic’ <andjelkadevichg@egmall.com>

Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saop3itenje za javnost

21.10.2021. Privredni apelacioni sud oborio prodaju imovine ATP“Vojvodina®

Privredni apelacioni sud oborio je reSenje o prodaji servisnog centra sa pratec¢im objektima
ATP“Vojvodina“, a za preostali deo, autobusku stanicu i zemljiste vratio je predmete na
ponovno odlugivanje.

Presuda je doneta po mojoj Zalbi na reSenje Privrednog suda u Novom Sadu. Prilikom prodaje
servisnog centra apelacija je potvrdila navode iz moje Zalbe da se postupak u novosadskom
Privrednom sudu odvijao prema Zakonu o stecaju iako se predmet ATP“Vojvodina® vodio po
odredbama Zakona o stecajnom postupku.

Tokom prodaje autobuske stanice i gradjevinskog zemljista povredjena su procesna pravila
tako da prigovori koje smo podneli ja kao poverilac, Komercijalna banka i Drzavni
pravobranilac u ime Poreske uprave nisu stigli do stecajnog veéa kao drugostepenog organa
Sto je bitna povreda pravila postupka.

Bez obzira na to kakve ce biti odluke u daljem toku ste€ajnog postupka, ova presuda pokazuje
da sam sa razlogom dostavljao krivi¢ne prijave protiv steajnog upravnika i postupajucih sudija
koje je TuZilastvo redovno odbacivalo

| trenutno je u toku postupanje ViSeg javnog tuZilastva u predmetu koji su sami formirali na
osnovu mojih saopstenja u kojima sam ukazivao upravo na ove nepravilnosti u prodaji imovine
07.10.2021. Vise javno tuZilastvo se interesuje za prodaju imovine ATP“Vojvodina®

S razlogom sam se prituzbama obracao i Agenciji za licenciranje ste¢ajnih upravnika (ALSU) i
ukazivao da stecajni upravnik nije vodio postupak po zakonu. ALSA nije pronasla niéta sporno,
ali verujem da ¢e po poslednjem prigovoru koji je upuéen direktoru ALSU imati u vidu i ovu
presudu.

15.10.2021. Prigovor direktoru ALSU




_Ovo nije jedini problem u stecaju ATP“Vojvodina®, model po kome je prodata i ostala imovina:
autobuska stanica u Irigu, autobuska stanica u Backoj Palanci, poslovni prostor od 700m2 u
zgradi NIS koji je kupio ,Srbijagas” ... bio je isti, samo $to se time niko nije bavio.

Moguce je da ce tuZilatvo preispitati i te prodaje, a da ¢e na red doci i Steta koju su time
prouzrokovali stecajni upravnik i sudije, ne samo poveriocima nego i kupcima.

S postovanjem,
Investitor preduzeca ATP“Vojvodina”

prebeg P

From: Andjelka Devic [mailta:andjelkadevichg@gmail.com]
Sent: Friday, September 17, 2021 8:40 PM

To: sekretarijat@vss.sud.rs
Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbg@gmail.comz>
Subject: RE: ATP Vojvodina www.llijadevic.com SaopStenje za javnost

17.09.2021. Napokon resen slucaj konfiskacije imovine llije Devica

Sa rado3¢u obaveStavamo javnost da je Vrhovni kasacioni sud u petak u ranim jutarnjim
¢asovima, oko ponoci objavio da je Revizija koju sam izjavio odbijena posle vise pokusaja.

Vrhovni kasacioni sud je pokazao na delu kako se u no¢noj smeni moze primenjivati
VLADAVINA PRAVA.

Detaljnije saopstenje ¢emo dati nakon dobijanja odluke.

S postovanjem,

Illija Devi¢, Investitor ﬂIP”anvndina" Novi Sad

17 September 2021 The case of confiscation of Ilija Devic's property finally solved

We are with joy informing the public that the Supreme Court of Cassation announced on
Friday, at early morning hours - about midnight, their decision that the Audit demand | had
filed was rejected after several attempts.

The Supreme Court of Cassation showed in action how THE RULE OF LAW can be implemented
during a night shift.



_Further details from the announcement will be given after reception of the decision.
Sincerely Yours,

llija Devi¢, Investor of ATP Vojvodina Novi Sad

/M/"jy

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com]

Sent: Tuesday, August 31, 2021 7:17 AM

To: sekretarijat@wvss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevichg@gmail.com>

Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saopitenje za javnost | PRITUZBA MUP,VSS,DVT

31.08.2021. Sutkinja Komsi¢ odlucila umesto Privrednog apelacionog suda

Ministarstvo pravde odgovorilo je povodom saopstenja koje sam objavio pre dve nedelje , da
ne moZe zastupati gradjane u postupcima pred sudom, ali da je saglasno sa mojim
komentarom da ¢e konacnu rec po zalbama koje sam podneo dati Privredni apelacioni sud i
Agencija za licenciranje stecajnih upravnika.

Podsecam, u pomenutom saopstenju sam ukazao na problematic¢no postupanje stecajnog
sudije i upravnika prilikom prodaje najvecih poslovnih celina ATP“Vojvodina“. Objasnio sam da
se ta procedura odvijala tako $to su pobrkana dva zakona o stecaju od kojih se jedan
primenjuje na ATP“Vojvodinu®, a drugi ne, jer je donet posle uvodjenja stecaja.

Sema: postupanje stecainog sudije i stecajnog upravnika prilikom prodaje imovine
ATP“Vojvodina”.pdf

Zalba zbog takvog postupanja ste¢ajnog sudije podneta je Privrednom apelacionom sudu, a
zahtev za vandrednu kontrolu rada stecajnog upravnika ALSU.

Medjutim, neposredno posle odgovora Ministarstva, pre nego $to su Privredni apelacioni
sud i Agencija za licenciranje stecajnih upravnika bilo 5ta odludili, predsednica stecajnog
veca Slobodanka KomsSic odlucila je da u odsustvu postupajuceg sudije donese
ZAKLJUCAK. pdf kojim steéajnom upravniku bez pozivanja na bilo koji zakon, nalaze da
imovinu koja je pre Sest meseci prodata solemizuje preko notara, kako bi vlasnici mogli da
se upisu u katastar.

Upis u katastar je vrlo diskutabilno pitanje!

Nejasno je da li je sutkinja Komsi¢ nadlezna da donese takve odluke, kao i to zasto nije na
isti nacin postupala prilikom prethodnih prodaja imovine ATP“Vojvodina“ u toku plana
reorganizacije?
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_Ovakvo haotitno vodjenje stecajnog postupka otvara prostor da ALSU(Agencija za licenciranje
stecajnih upravnika) proveri zakonitost prethodnih prodaja: stanice u Irigu, u Backoj Palanci,
Adi i poslovni prostor u staroj zgradi NiS-a od 700m2 koji je kupio ,Srbijagas”.

Ocekujem da posle te provere konacno dobijem informaciju koja se godinama skriva —koliko je
novca prikupljeno u toj rasprodaji koja je zapravo konfiskacija moje imovine, da li je od toga
mogao da se namiri dug ili samo apetiti stecajnog upravnika, dok brigu o potrazivanjima
pokusavaju da svale na mene.

S postovanjem,
Ilija Devi¢, Investitor preduze¢a ATP“Vojvodina®

o ¥ o g

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com]
Sent: Manday, August 16, 2021 8:15 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andielkadevich mail.com>
Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saopétenje za javnost | PRITUZBA MUP,VSS,DVT

16.08.2021. Koji zakon je sud primenio prilikom prodaje nove autobuske stanice | servisnog
centra? Da li je takvo postupanje suda zakonito?

Postovani,
Saljem Vam na uvid:

Sematski prikaz prodaje imovine ATP"Voivodina”, kako su stecaini sudija Vladislav Kurtek i

Sta je ovde ispravno odluéic¢e Privredni apelacioni sud | ALSU- Agencija za licenciranje stecajnih
upravnika

S poStovanjem,

llija Devic, Investitor preduzeca ATP”Vojvodina”

16.August 2021. Which law did the Court apply when selling the new Bus Station ans
Service Center? Is such acting of the Court legal?

Dear,
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_I'am sending you to see:

The scheme presentation of selling of ATP Vojvodina property and how the Bankruptcy Judge
Vladislav Kurtek and Bunkruptcy Trustee Nikola Pavlovi¢ confused the laws.pdf

What is correct here is going to be decided by the Commercial Court of Appeal and BTLA-
Bankruptcy Trustee Licence Agency.

Sincerely Yours,

llija Devi¢, investor of ATP Vojvodina company

ehef Sy %

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com]

Sent: Monday, August 9, 2021 9:21 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbg@gmail.com>

Subject: RE: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com Saopétenje za javnost | PRITUZBA MUP,VSS,DVT

09.08.2021. llija Devi¢: Konfiskacija je pocela upisom nezakonite hipoteke
Ocekujemo odluku Vrhovnog kasacionog suda

Evropska komisija sastavljajuci listu 24 sporne privatizacije izdvojila je slucaj ATP”Vojvodina”
kao jedan od pet najvecih | jedini u kome nije ostecena drzava nego ja kao investitor. Kada je
formiran tim koji je trebalo da rasvetli te slu¢ajeve na ¢elu sa Bogdanom Pugiéem, ignorisana
je konstatacija Evropske komisije da je problem ATP”Vojvodina” nastao jer Grad Novi Sad nije
ispostovao svoju obavezu iz ugovora, ve¢ su pokusali da mene optuze okrecudi tako istragu u
sasvim suprotnom smeru. To je bio deo sinhronizovanog plana sacinjenog za konfiskaciju mog
kapitala | imovine. U tome su ucestvovali Grad, Credit Agriole banka, novosadski katastar,
“kragujevacko-vojvodjanski” klan u pravosudiju | druge institucije kako bi se preotela imovina
koju sam sticao 40 godina, a u korist “narko | duvanske” mafije koja je bila zainteresovana za
moju investiciju.

Jedan od segmenata koji pokazuje je | slu¢aj nezakonite hipoteke koju je Credit Agricole banka
uz pomoc ljudi iz katastra upisala na novoizgradjene objekte iako ugovorom o kreditu |
zaloZnom izjavom to niti je bilo predvidjeno niti je bilo moguée, jer objekti u vreme
potpisivanja ugovora | zaloine izjave nisu postojali.

Banka je septembra 2008.godine poku3ala postupak izvrienja, ali je tada sud odbio upravo
zato Sto katastar ne moze da upiSe teret na objekte koji nisu navedeni u ogovoru niti u
zaloZnoj izjavi.

03.10.2008.Resenje Opitinskog suda u Novom Sadu.pdf

, @ 0 svemu tome sam javnost vec izvestavao
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‘Eematski prikaz postupanja sudova prema lliji Devicu.pdf
, gde smo prikazali sistem rada pravosudja kada sam ja stranka u postupku.
Banka se ipak upisala, jer je ve¢ uspostavljena veca “saradnja” | sa katastrom | sa stecajnim
upravnikom koji im je bez osnova prihvatio status razlutnom poverioca. Zbog toga sam
podneo krivicne prijave iako svestan da sistem “sinhronizacije” | dalje radi.
Dva vestacenja, od kojih je jedno narucio | izabrao sud, pokazala su da nije bilo osnova za
uspostavljanje hipoteke. | pored toga, prakti¢no ignoriduéi nalaz struénjaka sudija Goran
Crevar iz Privrednog suda u Novom Sadu prve dve godine nije odluéivao o zahtevu za
privremenu meru. Predmet se zbog toga Setao na relaciji Privredni sud — Privredni apelacioni
sud, gde ga je svaki put doc¢ekao sudija Djordje Jovanovi¢ medju javnosti poznat kao sudija
bankarskog lobija, te se u ovom predmet bavio igrokartijom.
Predmet se trenutno nalazi u Vrhovnom kasacionom sudu, izvecan je 8.jula | ¢eka se odluka.
Revizija Vrhovnom kasacionom sudu.pdf
Interesantno je da je u tom predmetu izvestilac sutkinja Tatjana Miljus iz Backe Palanke koju je
u Vrhovni kasacioni sud dosla preko “driavnog sudije” Dragise Slijepcevica, inace glavnog
predstavnika vojvodjanskog “privrednog klana” u pravosudju.
| o tome sam vec obavestavao javnost
ATP Vojvedina pod budnim okom Evropske komisije
Prosto je neverovatno da ekipa Bogdana Pusi¢a, kojoj je sva dokumentacija bila na
raspolaganju nije uodila ni problem ove hipoteke, niti je utvrdila zbog ¢ega | koga Grad Novi
Sad nije ispunio svoj deo ugovora | kakva je uloga nekih bankarskih sluzbenika,
Ocekujem reakciju Republickog javnog tuzilastva | Specijalnog tuzilastva, koji po ovom
predmetu nece da se probude iz dubokog sna.

S postovanjem,
Investitor ATP”Uojvodin?Iija Devié¢

9 August 2021 llija Devié: Confiscation began with registration of the illegal mortgage
We are waiting for the decision of the Supreme Court of Cassation

When making the list of 24 compromized privatizations, the European Commission singled out
the case of ATP Vojvodina as one of the five biggest cases, but the only one in which it is not the
state that suffers the damage, but me as the investor. When the team headed by Bogdan Pusi¢
was formed with the task to shed the light on these cases, the statement given by the European
Commission that the problem of ATP Vojvodina was caused by the fact that the City of Novi Sad
did not fulfill its obligations from the Contract was neglected, but they tried to accuse me thus
turning the investigation into a totally different direction. That was a part of a synchronized plan
created in order to confiscate my funds and property. The City, Credit Agricole Bank, Novi Sad
Cadastre, Kragujevac-Vojvodina clan in judiciary and other institutions participated in this
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operation, in order to take away the property | was earning during the period of 40 years, and
all that in favour of “drug and tobacco mafia” which was interested in my investment.

One of the segments confirming the abovegiven facts is the case of illegal mortgage which Credit
Agricole Bank, assisted by the people working with the Cadastre, registered for the newly-built
facilities, in spite of the fact that neither the Contract on the loan nor the Pledge statement
provided any possibility for that, because the facilities did not exist at all in the time when the
contract and pledge statement were signed.

In September 2008 the Bank tried to carry out the enforcement procedure, but the Court
rejected it for the very reason that the Cadastre could not register the burden on the facilities
which were not listed in the Contract or the Pledge Statement.

3 October 2008 Decision made by the Municipality Court in Novi Sad.pdf

| have already informed the public about this,

Schematic diagram of acting of the Courts towards llija Devié.pdf

where the system of the Courts’ work has been shown when | am a party in the proceedings.

However, the Bank managed to get registered, because a stronger “cooperation” had already
been established with both the Cadastre and Bankruptcy Trustee who, without foundation,
accepted their status of a separate creditor. That is why | filed the criminal charges, although |
am aware of the fact that the system of “synchronization” has still being functioning.

Two expertises, one of which was ordered and chosen by the Court, proved that there was not
foundation for establishment of the mortgage. In spite of that, the judge Goran Crevar from the
Commercial Court in Novi Sad practically ignored the experts’ results because during the first
two years he did not decide on the demand for the temporary measure. For that reason the
case was moving from the Commercial Court to the Commercial Court of Appeal, where it was
always waited by the judge Djordje Jovanovi¢, who is well known by the public as the banking
lobby’s judge being the card player in this case.

At this moment the case is at the Supreme Court of Cassation; it was reported on 8 July and the
decision is being waited.

Audit Demand to the Supreme Court of Cassation.pdf

Itis very interesting that the Judge Rapporteur in this case is the judge Tatjana Miljus from Backa
Palanka, who came to the Supreme Court of Cassation through “the state judge” Dragita
SlijepEevic, the principle representative of the “Vojvodina commercial clan” in judiciary.
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| have already informed the public about this as well.

ATP Vojvoding under Watchful eEve of the European Commission

It is really incredible that the team of Bogdan Pusié, which had all the documentation at their
disposal, neither noticed the problem with this mortgage nor found out the reasons for. They
also did not detect the role of some banking officers in the case.

| am waiting for ther response of the Republic Public Prosecutor’s Office and the Special
Prosecutor’s Office who, when this case is concerned, do not want to wake up from their deep
sleep.

Sincerely Yours,

Investor of ATP Vojvodina JIIi}a Devié

st B

From: Andjelka Devic [mailto:andjelkadevichg@gmail.com)

Sent: Tuesday, July 20, 2021 11:31 AM

To: sekretarijat@vss.sud.rs

Cc: 'Andjelka Devic' <andjelkadevich mail.com>

Subject: ATP Vojvodina www.llijadevic.com Saopitenje za javnost

20.07.2021. Nakon nezakonite prodaje imovine ATP“Vojvodine”
Krivicne prijave protiv notara, stecajnog sudije i ste¢ajnog upravnika

Protiv notarke Mirjane Simovi¢ Aleksic ( supruga kontraverznog advokata Aleksi¢ iz Novog
Sada) koja je overila prodaju autobuske stanice u Novom Sadu podneéu ovih dana kriviénu
prijavu kao i prituzbu Javnobeleznickoj komori Srbije, jer je zloupotrebila svoja ovlascenja i
nezakonitu prodaju sprovela kroz katastar.

Naime, ona je prihvatila reSenje ste¢ajnog sudije Vladislava Kurteka koji je ,,utvrdio” da je
prodaja obavljena iako na to nije imao pravo po zakonu o steajnom postupku po kome se
vodi predmet ATP“Vojvodina”, vec¢ je opet brkao zakone, na $ta sam uloZio

Zalbu Privrednom sudu u Novom Sadu na reéenje o prodaii autobuske stanice u predmetu St

9/20101
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, Podsecam, tri najznacajnije celine ATP“Vojvodine” prodate su iz bankrota ove godine, po ceni
koja je jedva dostigla Sest miliona evra, iako je procenjena vrednost samo novoizgradjenih
objekata stanice i servisa bila 100 miliona evra. Za prve dve, savremeni servis i zemljiste ,
stecajni upravnik proceduru je sproveo po Zakonu o steéaju iako se stedaj vodi po
ranijem Zakonu o stecajnom postupku koji je bio na snazi u vreme otvaranja stecaja i po
njemu mora i da se zavrsi. Zbog toga sam podneo Zalbu:

Zalba stefajnog poverioca llije Deviéa za prodaiju savremenog servisa i zemljista

Oc¢i javnosti su uprte u sutkinju Privrednog apelacionog suda Biljanu Subotié¢, koja o tome
treba da odludi. Da je zalba utemeljena svedodi i druga prodaja najznacajnije celine autobuske
stanice u kojoj su sudija i stecajni upravnik promenili ,model” i opet pobrkali zakone, mnogo
dublje, a pritom uveli i notarku Mirjanu Simovi¢ Aleksi¢ u krivicu. Verujem da ¢e ovim sluéajem
da se pozabavi Republi¢ko javno tuziladtvo, s obzirom na vrednost imovine koja je u pitanju.
Istovremeno, direktoru Agencije za licenciranje ste¢ajnih upravnika Dragisi Petrovicu podneo
sam zahtev za vanrednu kontrolu stecajnog upravnika Nikole Pavlovica, jer ona koja je
obavljena prethodno sigurno nije obuhvatila ove sporne situacije, jer da jeste izvestaj bi bio
negativan po ste¢ajnog upravnika Nikolu Pavlovica i uvidele bi se velike nepravilnosti. Takodje,
verovatno bi obuhvatilo i visoke nadoknade vise desetina hiljada evra bez ikakve racunice koje
je steCajni upravnik naplacivao posle svake prodaje, a sve su obavljene nezakonito. | pored
toga kada sam objavio nezakonitu prodaju stecajni upravnik Nikola Pavlovi¢ je mahao
izveStajem koji jos nije bio zvanicno dostavljen ATP“Vojvodini”, a odnosio se na period pre
prodaje i time zloupotrebio ALSU (Agenciju za licenciranje stecajnih upravnika). Nakon
vanredne kontrole izvestaj ALSU ¢u javno objaviti.

Zbog ovakve sprege i objavlienih saop3tenia za javnost odavno postoje elementi za reakciju
Specijalnog tuzilastva, ali ono éutil

Slucaj ATP“Vojvodina" nalazi se u monitoringu Evropske komisije, kao jedan od pet najveéih sa
liste 24 sporne privatizacije i jedini u kome je ostecen investitor a ne driava.

S postovanjem,
llija Devig, Investitor ATP“Vojvodina” Novi Sad

S

From: Andjelka Devic [mailto:andielkadevicbg@gmail.com]
Sent: Tuesday, July 20, 2021 11:30 AM
To: kahinetrit@rit.gov.rs

Ce: 'Andjelka Devic' <andjelkadevicbg@gmail.com>

Subject: ATP Vojvodina www.ilijadevic.com

20.07.2021. Nakon nezakonite prodaje imovine ATP“Vojvodine”
Krivicne prijave protiv notara, ste¢ajnog sudije i ste¢ajnog upravnika
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,Protiv notarke Mirjane Simovi¢ Aleksi¢ ( supruga kontraverznog advokata Aleksi¢ iz Novog
Sada) koja je overila prodaju autobuske stanice u Novom Sadu podnecu ovih dana krivi¢nu
prijavu kao i prituzbu Javnobeleznickoj komori Srbije, jer je zloupotrebila svoja ovlascéenja i
nezakonitu prodaju sprovela kroz katastar.

Naime, ona je prihvatila reSenje stecajnog sudije Vladislava Kurteka koji je ,utvrdio” da je
prodaja obavljena iako na to nije imao pravo po zakonu o ste¢ajnom postupku po kome se
vodi predmet ATP“Vojvodina“, vec je opet brkao zakone, na $ta sam uloZio

Zalbu Privrednom sudu u Novom Sadu na resenje o prodaji autobuske stanice u predmetu St
9/20101

Podsecam, tri najznacajnije celine ATP“Vojvodine” prodate su iz bankrota ove godine, po ceni
koja je jedva dostigla 3est miliona evra, iako je procenjena vrednost samo novoizgradjenih
objekata stanice i servisa bila 100 miliona evra. Za prve dve, savremeni servis i zemljiste ,
steCajni upravnik proceduru je sproveo po Zakonu o stedaju iako se stecaj vodi po

ranijem Zakonu o stecajnom postupku koji je bio na snazi u vreme otvaranja stecaja i po
njemu mora i da se zavrsi. Zbog toga sam podneo Zalbu:

Zalba stecajnog poverioca llije Deviéa za prodaju savremenog servisa i zemljista

OCi javnosti su uprte u sutkinju Privrednog apelacionog suda Biljanu Suboti¢, koja o tome
treba da odluci. Da je Zalba utemeljena svedodi i druga prodaja najznaéajnije celine autobuske
stanice u kojoj su sudija i stecajni upravnik promenili ,model” i opet pobrkali zakone, mnogo
dublje, a pritom uveli i notarku Mirjanu Simovi¢ Aleksi¢ u krivicu. Verujem da ¢e ovim sluéajem
da se pozabavi Republi¢ko javno tuZilastvo, s obzirom na vrednost imovine koja je u pitanju.
Istovremeno, direktoru Agencije za licenciranje stec¢ajnih upravnika Dragiéi Petrovi¢u podneo
sam zahtev za vanrednu kontrolu stecajnog upravnika Nikole Pavloviéa, jer ona koja je
obavljena prethodno sigurno nije obuhvatila ove sporne situacije, jer da jeste izvestaj bi bio
negativan po stecajnog upravnika Nikolu Pavlovi¢a i uvidele bi se velike nepravilnosti, Takodje,
verovatno bi obuhvatilo i visoke nadoknade vise desetina hiljada evra bez ikakve racunice koje
je steCajni upravnik naplacivao posle svake prodaje, a sve su obavljene nezakonito. | pored
toga kada sam objavio nezakonitu prodaju steéajni upravnik Nikola Pavlovi¢ je mahao
izvestajem koji jos nije bio zvaniéno dostavljen ATP“Vojvodini®, a odnosio se na period pre
prodaje i time zloupotrebio ALSU (Agenciju za licenciranje stecajnih upravnika). Nakon
vanredne kontrole izveStaj ALSU ¢u javno objaviti,

Zbog ovakve sprege i objavlienih saopstenja za javnost odavno postoje elementi za reakciju
Specijalnog tuZilastva, ali ono ¢uti!

Slucaj ATP"Vojvodina” nalazi se u monitoringu Evropske komisije, kao jedan od pet najvedih sa
liste 24 sporne privatizacije i jedini u kome je o3tecen investitor a ne drzava.

S postovanjem,
llija Devic, Investit05ATP“UojvodEna" Novi Sad

At p BT
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